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OZET

Yeralt:1 Edebiyati genel ozellikleriyle kendini toplumsal iktidarin merkezlerinin diginda, ortalama olan
her seye kars: bir durusla ve bunun 6tesinde toplumsal yap: tarafindan digta birakilmiglar: kahramanlagti-
rarak kuran bir edebiyat tiiriidiir. Bu genel 6zelliklere kosut olarak tiir i¢cinde yer alan iirtinlerde dilin kulla-
nim1 ortalama eserlere kiyasla onemli farkhiliklar gosterir. Yeralti Edebiyat: yazar: dilini ortalama giinliik
dilin ve alisilageldik edebi dilin uzaginda, sokagin dilinden yararlanarak olusturur. Bunun sonucunda dilin
¢ok onemli parcalari olan sozel anlat: kaliplar1 gozle goriiliir bir degisime ugratilirlar. Buna gore, deyimler
aligildik kullanim bigimlerinden farkl sekillere sokulurken, atasézlerinin kullanimi yerini reklam sloganla-
rina, film repliklerine vs. birakir.
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ABSTRACT

The Underground Literature, in terms of its general features, is a literary genre, which positions itself
out of the social power centers and against the all types of mediocre. Thus, the people who were excluded
from the social structure are described as heroes. Parallel with these general features, the usage of language
has important differences in the products of this genre. The author of the Underground Literature forms his
language on a position that is aloof from average practical language and the usual literary one. As a matter
of fact, verbal narrative patterns, which are the most important elements of language, are subject to an evi-
dent change. Thus, idioms take different forms than their usual practices, and proverbs are superseded by
advertisement slogans, movie cues and so on.
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Yeralt: Edebiyat1 bir alt tiir olarak
son donemlerde Tirkiye’de de kendisine
ciddi bir tartisma zemini bulmaya basla-
di. Bu tiire dahil oldugu diistiniilen ro-
manlarin sayisinda goézle gorulir bir ar-
tis olmasi, bu romanlarin kenarda kose-
de kalmig yayinevlerince degil de biiyiik-
ler tarafindan yayinlanmasi ve boylelik-
le azimsanmayacak sayida okura ulas-
mas1 bu tartismayr merkeze oturttu.l
Bu yazida yeralti edebiyatinin dilsel do-

kusuna odaklanilarak, atasézleri ve de-
yimlerin merkezini olusturdugu so6zel
anlati kaliplarinin bu edebiyat dahilinde
nasil donistigi anlagilmaya calisilacak.

Diinya’da ve Tirkiye’de Yeralta
Edebiyat1 tizerine yapilan tartigmalara
bakildiginda, her ne kadar alanin kesin
cizgilerle belirlenmesi pek kolay goriin-
mese de, yeralt1 edebiyati baglhigi altinda
incelenen triinlerin belli bagh 6zellikleri
konusunda bir uzlagma oldugu goriilebi-
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lir. Oncelikle belirtilmesi gereken, bu tii-
riin ana edebi diretim akimlarinin disin-
da oldugudur. Yeralt1 Edebiyat1 tirtinleri
ne klasik yapitlara ne de popiiler / ¢ok-
satar yapitlara benzer. Tir i¢indeki ya-
pitlar kendilerini, merkezin ve egeme-
nin kargisinda konumlandirir.2 Yani, Ye-
ralt1 Edebiyat1 iktidarin karsisinda du-
rur, boylece klasik ve popiiler tiirleri Gte-
kilestirir. Tktidarin karsisinda olmak tiir
dahilindeki edebi iiriinlerde, iktidarin
yasakladiklarinin ve digladiklarimin yi-
celtilmesini getirmektedir. Hasan Bi-
lent Kahraman’in belirttigi gibi “Bu ede-
biyat, diinyanin her yerinde bir temel
ustiine yerlegmistir. Bu temel, cemaatin
belirledigi—her anlamdaki—ortalama-
nin diginda kalmaktan tirer. Asil kendi-
ni gosterdigi nokta ise deger yargilari-
dir. Yeralti Edebiyat: insanin karanlik
noktasina dokunan bir anlayistan kay-
naklanir” (Kahraman 9). Béylelikle in-
san toplumsalliginin basit ve ayristirici
iyi-k6ti, dogru-yanlig, giizel-cirkin ay-
rimlar1  sorunsallastirihir. Omer Tiir-
keg'in sozleriyle “Yeralti Edebiyatima
ayricaligim veren smir tamimaz kural-
sizligidir [...] Bu dizlemde “su¢” yoktur,
“vicdan”, “6dev”, “6devin kutsallig1” tize-
rine insa edilen ahlak kavramlar: yok-
tur. Insan o anki ihtiyaclari neyi gerek-
tiriyorsa onu yapar; yasamak, ayakta
kalmak i¢in neye inanmasi gerekiyorsa
ona inanir” (Turkes, Sorusturma 15).
Bu, toplumun kenarlarina cekilmis ha-
yat tecriibesinden cikarak, merkezin /
vasatin / koklesmisgin koktenci bir reddi-
ni getirir.

Konumuz acisindan ¢ok énemli bir
nokta ise Yeralti Edebiyatimin tasta-
mam bir biiyiik kent (metropol) edebiya-
t1 olmasidir. Yine Kahraman’in sézleriy-
le “biiytik kentin ¢ogullugu, ¢cogulculugu-
dur onu ireten” (13). Yeralt1 Edebiya-
t'nin yarattign kahramanlar biiyiik ken-

tin kaosunun tcra noktalarinda can bu-
lurlar. Kent yasami ve beraberinde ge-
len iletisim pratiklerinde agirhikla tek-
nik gelismelere dayanan hizl déniisiim,
insanlarin kullandig: dili yeniden yapi-
landirmigtir ve hi¢ stiphesiz yeralt: ede-
biyat: kendini kentin degisen dili i¢inde
kurgular. Fakat, Yeralt1 Edebiyatinin
kendini otoritenin ve hakim yasama bi-
c¢iminin diginda tanimlama cabasi, kul-
landigi dili de ayni diizlemde etkiler. Zi-
ra, Kahraman’in sozleriyle ifade eder-
sek, “[Dil] bir yandan iktidar1 olugturan
soylemi kurar, Barthes’in gosterdigi tize-
re, bir yandan da iktidarin sokiilmesi
i¢in gerekli olanm1 yapar” (Kahraman 9).
Boylelikle, Yeralti Edebiyat: icin bagka
bir dil kurmak hayati bir 6nem tasr,
ciinkd iktidar1 s6kmek temel hedeftir.
Bu bagka dil, ortalama hayatin riyasini
ve sanal gercekligini ciiriitecek temel ze-
mindir. Bu zeminde argo ciddi bir yer tu-
tar ve sozel kaliplarla 6zgiirce oynanir,
alay edilir, bunlara yeni anlamlar kati-
lir. Deyimler, atasozleri ve bagka so6zel
anlat1 kaliplar1 normal gartlarda toplu-
mun tecriibesini biriktiren sozcelerdir ve
toplumun hem bilincini hem de bilincal-
tim1 yansitirlar. Yeralt1 Edebiyati'nda
ise, gecmigten yasanan giine taginan bu
birikimin kirilmasi merkezi amag oldu-
gundan, sozel kaliplar da bilingli bir ge-
kilde déniigime ugratilirlar.
Uluslararas: yazinda Yeralt: Edebi-
yati agirlikla bir Soguk Savag dénemi
edebiyati olarak goriilmektedir. Ornegin
David Cochran, Amerikan Yeralt: Edebi-
yatr'ni, Soguk Savas donemiyle beraber
ortaya cikan, kalipci ve diglayic: seckinci
kilturin elegtirisini yapan bir tir ola-
rak konumlandirmaktadir (Cochran vi-
ii). Soguk Savas déneminin siyasal soy-
lemi sol olanaklar1 sahne diginda birak-
mig, hatta hayaletlestirmis; bu sekilde
toplumsal muhalefet cikis olanaklarini

146

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2005, Y11 17, Say1 67

kaybetmistir. Bu noktada marjinallesen
ve vasatg toplum tarafindan kabul edil-
meyen escinseller, siyahlar, hispanikler
ve baska alt gruplar herhangi bir siyasal
tahayyiile yanagmasalar da, ortalama
hayata o6fkeyle ve anarsiyle bakan bir
sanat yaratmiglardir. Bizde ise Yeralti
Edebiyat’'nin 1980 sonrasi hissedilen
apolitizasyonun ve hizli gé¢iin metropol-
lesmeyi getirdigi bir donemin edebiyati
olarak ortaya ¢iktig1 diisiintilmelidir. Bu
sekilde Yeralt1 Edebiyati toplumun kiyi-
sindan merkeze dogru, ¢ogu zaman ni-
hai bir siyasal amac1 olmayan fakat yi-
kicilig1 apagik olan bir saldir1 olarak go-
rilebilir.

Iste bu “saldir’”nin iki 6rnegi ola-
rak, yakin zamanlarda yayimlanan Mu-
rat Uyurkulak’in 7ol ve Niyazi Zor-
lunun Hergele Agiklar adli romanlar:
Yeralt1 Edebiyati baghg: altindan deger-
lendirilebilir gériinmektedir. Bu roman-
lardan ilki Tiurkiye’de 1950lerden itiba-
ren gii¢c kazanan sol hareketin 1980 son-
ras1 yasadigr hayal kiriklign tizerine
odaklanir. Uyurkulak romaninda, bu elli
yillik strecin hayal kirikligi ile sonug-
lanmas: ile hayata baglanamamis, top-
lumun kenarlarina itilmis ve alkole si-
ginmis insanlarin “birikmig kinleri”ni,
“intikam duygusu”nu anlatir. Zorlu'nun
romani ise, okuyucuyu kentin kiyisina
strilmig ve oradan kurtulma imkéam
olmayan insanlarin diinyasina gotirir.
Romanin iki baskahramaninin yoksul-
luklari, kimsesizlikleri ve unutulmusg-
luklar kargisindaki sonsuz bir 6fke, kin
ve giddetle kurduklar1 anargist “isyan”
hayatim1 6ne cikarir. Iki romanda da
ozellikle deyimler yaygin bir kullanima
sahiptir ve de romanlarin dili sézciikle-
rin ikincil, t¢iincil anlamlarindan yo-
gun bir sekilde yararlanir.

Yeralt1 Edebiyatinin bu iki 6rnegi
icinde sozel kaliplarin gecirdigi dontiisi-

mii gérmek igin yakindan baktigimizda
baz1 ortak sonuclara varilmaktadir. Dil
bakimindan iki romanda da goze ¢arpan
ilk sey argonun yogun kullanimidir. Kul-
lanmilan sézel kaliplar, inceledigimiz ro-
manlarda en ¢ok argo bi¢imlerin i¢inde
gorilmektedir. Kahramanlar kiifiir eder,
belden asag1 konusur ve sokak dilinin
tiim inceliklerini yansitirlar. Ote yandan
bu yapida, argonun ¢ogunluk tarafindan
bilinen basmakalip kullanimlarindan
ciktig1, yazarin yeni kullanimlar yarat-
mas1 ya da bilindik kullanimlar1 déniis-
tirmesi ile ortaya ¢ikan ifadelerin tercih
edildigi de sikhikla gorilir. Uyurku-
lak’in kahramam varosta bir mahallenin
kadinlarinin iriligini anlatirken, “Kadin-
larin kalcalar: ve memeleri sigmiyor [...]
mahalleye” (85), diyebilmektedir. Bir
baska yerde ise soyunan kadininin viicu-
dunu anlatirken “beli efsane gibi kivril-
mak” deyimi yaratilir. Hergele Astk-
lar’da da benzer 6rnekler ¢coktur. Kahra-
manlardan biri “anasini yerin, babasim
itin deligine sokar’ken (115), ¢ok bilinen
bir deyimi déniistiiriir ve kendi durumu-
na uydurur. Bir bagka yerde ise kahra-
man “lavuk gibi gidaklamak”tan (87)
bahseder.

Argonun kullamilmadigi deyimsel
ifadelerde de ayni doniigiime rastlan-
maktadir. Tol’da yazar kahramaninin
baginin agrisini anlatmak igin “beyni
kulaklarindan akmak” (28) sbzcesini
kullanmaktadir. “Bas1 catlayacak gibi
agrimak” gibi bir deyim yerine, daha
siddetli ve turkutiici bir ifade kullanma-
y1 tercih ederek, anlattigi diinyaya has
bir deyim yaratmaktadir. Hergele Astk-
lar’da kediler ancak “tombik tombik ca-
girinca” (103) gelmektedirler.

Sozel anlati kaliplarinin bozulmasi-
nin toplumca yiice kabul edilen degerle-
rin asagilanmasi, alay konusu edilmesi
ya da bir agagilama olmasa da anlami
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tersine cevirme iglevini yiiklendigi or-
neklere de sikca rastlanmaktadir. Tol’da
bagkahraman “Allah, yapmazdi ama, so-
numu hayretsindi” (30) diyerek giindelik
kullanima sahip bir sozceyi egreti kil-
maktadir. Bir baska yerde ise “insani is-
yan ettirecek kadar diizgiin konusmak”
(99) sozcesi kullanilir ve yine toplumun
deger verdigi bir hal tam zit noktadan
yorumlanir, beklenen anlam kirilir. Zor-
lu'nun kitabinda da aym tiirden déniis-
turilmis ifadelere siklikla rastlanmak-
tadir. Ornegin, asagilanan ve hep 63ren-
meye muhta¢ gorillen varos halk: icin
kurulan hayal anlatilirken “halkin agz-
na tath biber siirmek”ten (53) bahsedil-
mektedir.

Romanlardan c¢ikan cok ilging bir
baska nokta ise atasézlerinin, esas bici-
miyle ya da donistiiriilerek, hemen hig
kullamlmamig  olmasidir. Amerikan
filmlerinden, futbol terminolojisinden,
televizyon programlarinin ya da reklam-
larin dagarcigindan soz kaliplarina sik-
likla rastlarken; atasozlerinin kullanim-
dan kalkmig olmasi1 da, muhtemelen
atasoziiniin gehirlinin hayatinda islev-
sizlemesiyle ilgilidir. Atasézleri uzun do-
nemli birikimlerin sonucuyken, kentliler
bugiin atasozlerine gore ¢ok daha kisa
omirld s6z kaliplarin tercih ediyor ol-
malidirlar. Bunun yansimas olarak, Ye-
ralti Edebiyati yazarlar1 da kendilerine
kaynak olarak atasozlerinden daha ¢ag-
das, kolay kullanima giren ve kisa siire-
de yayginlik kazanan televizyon, sine-
ma, reklam vs. gibi alanlar1 segiyor ol-
malidirlar.

Yazinin sonunda, Uyurkulak ve
Zorlu'nun romanlarindaki sozel anlati
yapilarinin zengin ve dénustirici kul-
laniminin yazarlarin amacglarina uygun-
luk gosterdigi s6ylenmelidir. Aym tiir al-
tinda kabul edilen bir bagka romana,
Hakan Giindayin Pi¢ adli yapitina bak-

tigimizda, sozciiklerin ve sozcelerin agir-
Iikla birincil anlaminda kullanildigini ve
dolayisiyla daha diiz bir anlatimin ter-
cih edildigini goriiyoruz. Fakat, hayatla
kavgali ve siradan hayati toptan redde-
den dort genci anlatan bu roman bu diiz
anlatimiyla gereken atmosferi yakalaya-
mamakta ve yeterli bir inandiricilik ze-
mini kuramamaktadir. Zira iktidarin di-
sinda yer alan kahramanlarin dilinin de
iktidarin disinda olmasi gerekir. Giin-
day’in tersine, Uyurkulak ve Zorlunun
bu noktada sinavi basariyla gectikleri
soylenebilir.

NOTLAR

1 Milliyet Sanat dergisi Kasim 2004’te, Varlik
ise Subat 2005’te bu konuda birer dosya hazirlad: ve
sorusturma yuritti. Dosyalar edebiyat diinyasinda
ilgiyle kargiland ve tartigma yaratta.

2 Yeralta Edebiyat: iirtinlerinin popiilerlestigi,
yiksek satig rakamlarina ulastigi; bu tir drinleri-
nin sahiplerinin ikonlastig1 ve birer piyasa degeri
haline geldigi érnekler elbette vardir. Ama bu yazi-
da sadece genel bir cerceve cizilmeye calisidigindan,
bu 6rnekler tartismanin diginda birakildi.
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