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ABSTRACT

THE DISSECTION OF MODERNITY IN TURKEY: RISK SOCIETY IN
LATIFE TEKIN'S NOVELS

Aydinli, Gilnihal
M.A., Department of Turkish Literature

Supervisor: Assist. Prof. Dr. H. Esra Almas

September 2024

Latife Tekin has been a subject of research in various fields such as poverty,
ecology, and feminism due to her in-depth and consistent portrayal of numerous
societal issues in her works. Moreover, the story she constructs regarding nature,
poverty, social gender, individual, and society can be considered as a coherent
whole. This thesis will suggest that the narrative constructed by Tekin in her works
can be contemplated in parallel with Ulrich Beck's risk society theory. In this
context, Tekin's novels Sevgili Arsiz Oltim (1983) and Berci Kristin Cop Masallar:
(1984) will be comparatively analyzed with Manves City (2018) and Surlklenme
(2018), revealing how the novels mirror the transition from an industrial society to a
risk society in line with Beck's theory. While the first two novels tackle society's
industrialization and introduction to modernization, the latter two reflect the recent

consequences of industrialization and modernization.



Throughout the aforementioned novels, Latife Tekin traces ecological,
economic, and societal transformations. Similarly, Ulrich Beck emphasizes the
ecological and economic transformations as well as individualization in the transition
of modern industrial society to a risk society. Therefore, in this study, Tekin's works
will be examined in three main sections: ecology, poverty, and individualization,
exploring the parallels between the novels and the risk society theory. Additionally,
the socio-cultural context provided by Tekin's works will be framed by addressing
the situation of Turkey below each section. Through close readings of the texts, the
transformations in Turkey from the beginning of industrialization to the present day
in ecological, economic, and social aspects will be examined in light of Tekin's
novels Sevgili Arsiz Oliim, Berci Kristin Cop Masallar:, Manves City, and
Surlklenme, and the relationship of these transformations with the risk society theory

will be questioned.

Keywords: Literary Sociology, risk society, Latife Tekin, ecology, poverty,

individualization.



OZET

TURKIYE’DE MODERNITENIN COZULMESI: LATIFE TEKIN’IN
ROMANLARINDA RiSK TOPLUMU
Aydinli, Gilnihal
Yiksek Lisans, Tirk Edebiyat1 Bolimu

Tez Danismant: Dr. Ogretim Uyesi H. Esra Almas

Eyliil 2024

Latife Tekin, kaleme aldig1 eserlerinde bircok toplumsal meseleyi derinlikli
ve istikrarli bigcimde islemesi dolayisiyla yoksulluk, ekoloji, feminizm gibi gesitli
alanlarda arastirmalara konu olmustur. Bununla birlikte onun doga, yoksulluk,
toplumsal cinsiyet, birey ve toplum lzerinde kurguladig: hikaye bastan sona tutarh
bir bitun olarak ele alinabilir. Bu tez, Tekin’in eserlerinde kurguladig: hikayenin
Ulrich Beck’in 6nerdigi risk toplumu teorisiyle birlikte diisiiniilebilecegini 6ne
sirecektir.

Bu dogrultuda Tekin’in Sevgili Arsiz Oliim (1983) ve Berci Kristin Cop
Masallar: (1984) romanlari, Manves City (2018) ve Surlklenme (2018) romanlariyla
karsilastirmali bigcimde okunacak ve eserlerin Beck’in teorisine paralel sekilde sanayi
toplumundan risk toplumuna gegisi stirecini izledigi gortlecektir. ilk iki roman
toplumun sanayilesmesini ve modernlesmeyle tanismasini ele alirken son iki romani

ise sanayilesme ve modernlesmenin yakin donemdeki sonuglarmi yansitmaktadir.



Latife Tekin, s6zU ge¢en romanlarmin tamaminda ekolojik, ekonomik ve
toplumsal doniisiimleri izler. Benzer sekilde Ulrich Beck de modern sanayi
toplumunun risk toplumuna déniisiimiinde ekolojik ve ekonomik doniisiimlerin ve
bireysellesmenin altini ¢izer. Bu yiizden ¢alismada Tekin’in eserleri ekoloji,
yoksulluk ve bireysellesme olmak tzere t¢ ana bolumde incelenecek, bolimlerde
eserler ve risk toplumu teorisi arasindaki ortakliklar izlenecektir. Bunun yaninda,
Tekin’in eserlerini verdigi sosyo-kulttirel ortami ¢ergevelemek igin her bolimin
altinda TUrkiye’nin durumu da ele almacaktir. Metinler izerinde gergeklestirilen
yakin okuma vasitastyla Tekin’in Sevgili Arsiz Olum, Berci Kristin Cop Masallar,
Manves City ve Striklenme romanlarinin 1s1ginda Tiirkiye’de sanayilesmenin
baslangicindan bugiine ekolojik, ekonomik ve sosyal bakimdan nasil doniistimler

yasadig1 izlenecek ve bu doniisiimlerin risk toplumu teorisiyle iliskisi sorulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat Sosyolojisi, risk toplumu, Latife Tekin, ekoloji,

yoksulluk, bireysellesme
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GiRIS

Latife Tekin, kaleme aldig1 eserlerinde bir¢cok toplumsal meseleyi derinlikli ve
istikrarlt bigcimde islemesi bakimindan edebiyat diinyasinda oldugu gibi sosyoloji
alaninda da eserleri siklikla galisilan bir yazar olarak karsimiza ¢ikar. Tekin’in
caligmalar1 ekoelestiri, feminizm ve yoksulluk gibi ¢esitli alanlarda ¢alismalara konu
olmus, eserleri Uizerinde dnemli bir literatir birikmistir. Tekin’in doga Uzerindeki
hassasiyeti, bir kadin yazar olarak kadinin yerinin ve toplumsal rollerini yansitmasi,
gecekondu hayatini1 ve yoksullugu eserlerinin birgogunda temel izlek olarak
kullanmas1 onun doganin, kadinlarin ve yoksullugun yazari olarak farkli ¢alismalarda
farkli yonleriyle 6n plana ¢ikmasina neden olmustur. Ote yandan onun doga,
yoksulluk, birey ve toplum Gzerinde kurguladig: hikaye bastan sona tutarli bir bltin
olarak ele almabilir. Bu tez, Tekin’in eserlerinde kurguladig: hikayenin Ulrich

Beck’in 6nerdigi risk toplumu teorisiyle birlikte diisiiniilebilecegini 6ne strecektir.

Ulrich Beck’in risk toplumu teorisi modern toplumun belirleyicisi olan
endustriyel gelismelerin insanligi daha 6nce hi¢ olmadig: kadar karmasikliga ve
belirsizlige mahkum ettigini ve tehdit altinda biraktigini ifade eder. Risk toplumu, bu
belirsizlik ve risk ortami iginde yagamin1 sirdiirmeye ¢alisan toplumdur ve sanayi
toplumundan en biylk farki, endiistrilesmenin neden oldugu tehditlerle inkar
edilemez bigimde karsilasmis olmasidir. Risklerin artik saklanamaz, duyulardan
gizlenemez bir noktaya ulastigi 1970°1i yillarda toplumun da bu risklere dair bir
farkindalik kazanmig olmasz, risk toplumunun ayirici taraflarindan biri olarak

karsimiza ¢ikar. Risk toplumu, bu baglamda risk bilinci olan bir toplumdur.



Beck’in tezine paralel bigcimde son yillarda diinya toplumunun bir risk
toplumuna doniistiigiine dair 6nemli ¢alismalarin yogunlastigi gorilebilir;
giivensizligin ve terdriin artmasi (Spence), degisen istihdam bigimleri (Mythen),
bireysellesme (Lombardinilo), ekolojik tehditler (Shrivastava) ve son yillarda
yasanan Covid-19 pandemisi (Camorrino, Korstanje, Savona, Zinn) gibi bircok
meseleyi risk toplumu kavrami etrafinda tartisan galismalar literattirde mevcuttur.
Risk toplumu teorisi; diinyanin farkli Glkelerinde, endiistrilesme ve modernlesme
baglaminda birbirinden farkl sureclerde bulunan bélgelerin durumunu analiz etme
noktasinda verimli bir alan sunmaktadir. Bu alan, Tirkiye’yi de risk toplumu
teorisiyle birlikte diisiinebilmemize olanak saglar. Nitekim Kayahan Delibas Risk
Toplumu (2017) kitabinda Tiirkiye’yi korku, belirsizlik ve glvensizlik baglamlarinda
incelemistir. Bunun yaninda Tiirkiye’de saglik ve siyaset gibi alanlar Gzerine yapilan
caligmalarda da (Sadikoglu, Koyuncu ve Delibas) risk toplumu teorisine
basvuruldugu gorilebilir. Yilmaz (2010) Risk Kapyr Calinca - Kentlerde Yoksulluk,
Dayanisma, Guven ve Givenlik baslikli kitabiyla Tiirkiye’de kentin doniisiimii ve
yoksullasma etrafinda “risk”in hayatlarimizda her zamankinden daha kritik ve
merkezi bir noktaya yerlestigini gosterir. Dolayisiyla henliz sayis1 ¢ok fazla olmasa

da Tirkiye’yi de risk toplumu cercevesinde inceleyen ¢alismalar mevcuttur.

Tirkiye’nin risk toplumu ile iliskisini anlayabilmek i¢in sanayilesme ve
modernlesme siirecini g6z 6niinde bulundurmak gerekir. Ozellikle 1980’lerde
yogunlasan sanayilesme faaliyetleri, biyik bir go¢ dalgasinin yagsanmasina neden
olur. Bunun yaninda Tiirkiye’nin bu yillarda ekonomik bakimdan disariya agilmasi
Tiirkiye’yi kuresel etkilere de daha agik hale getirmis; dolayisiyla Bat1 lilkelerinden
farkli olarak hentiz endustriyel toplum tam olarak olusmadan ve refah devleti

standartlar1 saglanmadan toplum risklerle kars1 karsiya kalmustir.

2



Sanayilesme surecinde Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu durum, edebiyat
diinyasinda da karsilik bulur. Orhan Kemal, Oktay Akbal, Suat Dervis, Sevgi Soysal,
Pinar Kur gibi romancilar gog¢, yoksulluk, is¢ilesme, kentlesme ve gecekondulasma
meselelerini eserlerinde islemislerdir. 1 Bu yazarlarm eserlerine bakildiginda
Tiirkiye’de yasanan sanayilesme ve modernlesme surecinin siiflararasi iligkiler,
isciler ve toplumsal iliskiler Gzerine etkileri gorilebilir. Latife Tekin ise eserlerinde
sanayilesmenin ve modernlesmenin birincil sonuglarinin yanisira ge¢ dénemdeki
etkilerini de yansitmasi bakimindan Tiirkiye nin ge¢irdigi doniistime dair kapsamli
bir ¢erceve sunar. Onun bu gerceveyi basarili ve istikrarli bicimde sunabilmesinde

kisisel yasam tecrubelerinin roliiniin de 6nemli oldugunu belirtmek gerekir.

Kayseri’nin Kalacahevenk kdylinde dinyaya gelen Latife Tekin, 9
yasidayken ailesiyle Istanbul’a yerlesmistir. Dolayisiyla Tekin bireysel hayatinda da
goc, koy ve sehir kultlirdl, sanayilesme ve toplumsal doniisiim gibi meseleleri
yakindan izlemis, sanayilesme ve modernlesmenin hem erken hem de ge¢
sonuglariyla karsilasmistir. Koyde dogayla ve ¢evreyle kurdugu iliskinin sehirdeki
doniistimiinii, yoksulluk deneyiminin birlestirici guclini, genclik yillarinda pargasi
oldugu sol hareketin dagilisini ve bireysellesmeyi tecriibe ettigi bu otobiyografiyi

romanlarinin ana izlegine de tasrr.

Tekin’in ilk iki roman1 Sevgili Arsiz Oliim (1983) ve Berci Kristin Cop
Masallar: (1984), sanayilesme ve modernlesmeyle karsilasan toplumun durumunu

gOzler 6nline serer. Her iki romanda da kirsal bolgelerden kent kiyilaria go¢ eden

! Orhan Kemal’in Vukuat Var (1958), Devlet Kusu (1958), Eskicinin Ogullar: (1962), Gurbet Kuslar:
(1962) romanlarinda yoksulluk, gecekondulasma, go¢ gibi temalar oldukca belirgindir. Oktay
Akbal’in Garipler Sokag: (1950), Suat Dervis’in Aksaray 'da Bir Perihan (1962-1963), Sevgi
Soysal’in Yenisehir de Bir Ogle Vakti (1973) ve Safak (1975), Pmar Kiir’iin Yarmn Yarin (1976)
romanlar1 TUrk Edebiyatinda 1950-1980 araliginda go¢, yoksulluk, gecekondulagma gibi temalar
Uzerine yazilan romanlara érnek gosterilebilir.
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ailelerin ekonomik bakimdan tutunma ve kimliklerini koruma gayretleri goze garpar.
Tekin, bu romanlariyla sanayilesmeyle birlikte baslayan geri doniilmez degisimi
doga, insan ve toplum lzerinde gosterir. Sanayilesmenin neden oldugu tahribat1 dili
olmayanlarn dilinden; doganimn ve yoksulun diinyasindan anlatir. Bu romanlarindan
sonra kaleme aldig1 Gece Dersleri (1986)’nde politik micadelede kendi kimligini
kaybeden Giilfidan’in hikayesini, Buzdan Ki/i¢lar (1989)’da bir gecekondu
mahallesinde yasayan (¢ kardesin sehirle ve yoksullukla kurduklari iliskiyi; Ask
Isaretleri (1995)’nde de yine bilyiik kentin kiyilarinda bir grup gencin yasama
tutunma gayretini konu edinir. Macit Balik’a gore ilk donem romanciliginin Grlinleri
olan bu eserlerden sonra verdigi Ormanda Olim Yokmus (2001), Unutma Bahgesi
(2004) ve Muinar (2006) romanlar1 onun kadin ve doga temalarma egildigi ikinci
donem romanciligini isaret eder (309). Tekin; Istanbul’dan Bodrum’a tasindiktan
sonra kaleme aldigi bu ti¢ romaninda 6nceki romanlarindan farkli olarak bireyin i¢
diinyasina yonelir; sanayilesmenin dogay1 tahrip ettigi gibi insan1 da yaraladigini
gOsteren Tekin, bu romanlarinda dogaya siginan, dogayla yeniden iliskilenen insani

ele alir. Ozellikle Muinar’da kadm olma deneyimini de doga ile eslestirir.

2018’de kaleme aldigi Manves City ve Siriiklenme romanlarinda ise yoksulluk,
toplumsal degisim ve ekoloji gibi temalar1 tipki ilk romanlarinda oldugu gibi yeniden
ele alir. Bagka bir deyisle Tekin, 1980’lerde sanayilesen topluma yonelttigi bakisi
2018’de tekrarlamis ve ilk iki romanmnm bittigi noktadan sonra yasananlar1 kaleme
almigtir. Dolayisiyla eserleriyle modernlesen endistriyel toplumun durumunu 35 y1l
arayla iki kez ele almstir; bu durum ise bize verimli bir karsilastirma alani sunar.
Calismada temel almacak eserlerin Sevgili Arsiz Oliim, Berci Kristin Cop Masallart,
Manves City ve Surlklenme olarak sec¢ilmesinin nedeni; yazarm bu eserlerde ayni

merkezlerden hareket ederek sanayilesmeyi ve modernlesmeyi iKi farkli zaman
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diizlemi Uzerinde kurgulamasidir. Onun bu romanlar1 arasinda gorilen doniisiim,

endustriyel toplum ile risk toplumu arasindaki doniisiimiin hikayesidir aslinda.

Romanlari arasindaki 35 yilda Tekin’in geldigi nokta, son yiizyilda sosyoloji
alaninda yasanan gelismelerle birlikte diistiniildiigiinde anlam kazanir. Bu baglamda
sanayilesmenin ve modernlesmenin diistiniirler tarafindan ilk ddnemde ve yakin
donemde nasil degerlendirildigini, bu gelismelere dair bakis agilarinin zaman icinde
ne yonde degistigini g0zlemlemek 6nemlidir. Turgot, De Condercet, St. Simon ve
Comte gibi Aydinlanma diistiniirlerinin toplumsal mesele ve problemlere dair fikir ve
ongordleri birbirinden farkli olsa da ilerlemeye duyduklar1 giiven agiktir (Lipson
127). Bu baglamda ¢ogu diisiintir, ilerleme fikrini donemin bilimsel ve teknik
bilgilerinde yasanan artisin sagladigi etki dolayisiyla benimsemistir (Uyanik 44).
Aydinlanma sonrasinda bilim ve teknikte yasanan ve tlim diinyay1 etkisi altina alan
Sanayi Devrimiyle ise ilerlemenin doruk noktalarina ulastigi gorulir. Devrimi takip
eden yillarda birgok diisiiniir, sanayilesmeyi hayranlik ve évglyle karsilar; her ne
kadar donemin 6nemli sosyologlar1 Marx, Weber ve Durkheim sanayilesmeye bagli
olarak gerceklesen modernlesmenin toplumsal tabakalarda, kamusal alanda, 6zel
hayatta ve birokraside yarattigi olumsuz sonuglar1 ele alsa da temelde bu doniistiimii
toplumun evrimsel tarihi icerisinde ulasilan en son ve en ileri nokta olarak
degerlendirirler. Ilerleme fikrini sanayilesme/modernlesme ile bir arada diisiinen ve
teknolojik devrimsel uygulamalarla ilerleme fikrini birbirine kosullandiran siyasi,
sosyolojik ve bilimsel goriiglerin birbiri ardina 6ne siiriildiigi 19 ve 20. yiizyillarda
iddia sudur: Sanayilesme/modernlesme, tarim toplumu ve degerlerinin biyUsun
bozmus ve tlim toplumsal ve siyasi sistemi kokiinden degistirmistir ve bu degisimin
yonu ileriye dogrudur. Bu diisiince sosyal bilimler ¢evresinde oldukca kabul gorr;

Oyle ki “ilerleme=sanayilesme/modernlesme” denklemi uzun bir stire verili halde
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kabul edilir. Dolayisiyla sanayi devrimi, nasil tarim toplumunun siyasi, toplumsal,
ekonomik sistemini, kltrind ve inanglarini tasfiye etmis ve blyisini bozarak
modern bir toplum yaratmigsa kendisi de baska bir diizlemde yeni inanclar
olusturmustur. Kisacas1 sanayilesme, bir buyt bozarken kendi elleriyle baskalarini
yaratmustir. Bagka verili inanglar gelistirmis, toplumsal diizeni ve kendisini 6nceki
toplumlardan ayiran rasyonaliteyi bu yeni inanclar (ilerleme fikri) etrafinda yeniden
diizenlemistir. Tekin’in 1983 ve 1984 yilinda yayimlanan Sevgili Arsiz Olim ve
Berci Kristin COp Masallar: romanlarina baktigimizda da sanayilesme karsisindaki
bu buytlenme etkisiyle ve sisteme duyulan glvenle karsilasiriz. Tekin’in
sanayilesme ve modernlesmeyle yeni karsilasan toplumun adaptasyon sirecini
izledigi bu romanlarinda toplum, geleneksel kilttrlerinin blyult atmosferinden
kurtulurken bir baska inanca, ilerleme inancina yaslanir. Tekin ise bu durumu
kurgusal diizlemde ifade etmekle kalmaz, blyili gercekci anlatim tarzina bagvurarak

anlatimiyla da gosterir.

Ote yandan, sanayilesme birgok olumsuz sonucu da beraberinde getirir.
Sanayilesmeyle birlikte tretim sureclerinde yuksek verimlilik saglayan seri Uretime
gecilmesi, sayisiz fabrikanin agilmasina neden olmus, bu durum diinyay1 ekolojik bir
felakete dogru siiriiklemistir. Doga, sanayilesme i¢in bir malzeme ve kaynaga
dontigerek tahrip edilmekte, doganin ve diger canlilarin yasam alanlar1 imarlarla,
kimyasal atiklar ve sanayide kullanilan gesitli ilaglama yontemleriyle tehdit
edilmektedir. Bunun yaninda kirsal bdlgelerde bulunan insanlarin is imkanlari igin
kentlere ve sanayi bolgelerine go¢ etmeleri, onlarin dogadan uzaklasmalarina ve
sanayinin neden oldugu tehditlere daha yakindan maruz kalmalarina sebep olur.
Geleneksel kilturlerinden, toplumsal baglamlarindan ve aidiyetliklerinden yavas

yavas siyrilan toplum, sanayilesmenin destekledigi kiiresellesmeyle beraber yeni bir
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tuketim kalttrayle, is¢i sinifiyla, ¢alismanin ve toplumsal esitsizligin agirlastirilmis

bigcimleriyle karsilasir.

21. Yiizyilda bilime ve ilerlemeye olan glvenin sarsildigi, dolayisiyla bu yeni
blytlenme halinin darbe aldigi gorilir. Modernitenin insa ettigi inanglarin sorguya
acilmasiyla birlikte modern sanayi toplumunun da asildigina yonelik iddialar ortaya
atilmaya baglanmistir. Bu goriislere gore modernlesme anlatis1 kendisini tamamlamis
ve gercgeklestirmistir; 21. yilizy1l artik biyik ve tutarli ilerleme anlatilarmin bittigi
noktadadir; toplum, bu anlamda perde kapandiktan sonrasini tecriibe etmektedir.
Modernite anlatisinin son buldugu ve kendisini tiikettigi noktada ise sosyologlar bu
degisimi yeni anlatilara ve terimlere bagvurarak agiklama girisimlerinde
bulunmuslardir. Bu doniisiim, farkli sosyologlar tarafindan postmodernite, ileri veya
ge¢ modernite, kiiresellesme, ag toplumu, akiskan modernite, yiksek modernlik ve
risk toplumu gibi kavram ve tanimlamalara bagvurularak anlasilmaya ¢aligilir. Bu
tarz tamimlamalarin merkezinde ise sosyologlarin iki kampa ayrildiklarini
g6zlemlemek mimkindur. Bir kisim disiiniirler modernligin artik son buldugunu ve
modernlik sonrasinda baska bir asamaya ge¢ildigini (Lyotard, Vattimo, Jameson)
ileri stirerken bir kisim diistiniirler ise icinde bulunulan dénemin modernligin aslinda
tam da kendisi oldugunu ve kendi dinamikleriyle anlasilmasi gerektigini (Habermas,

Harvey, Beck, Giddens) belirtir.2 Bu tezde, ikinci kampta yerini alan Beck ve

2 Lyotard 1979 The Postmodern Condition ‘da (Postmodern Durum) kitabmda postmodern dénemin
modernlikten farkli yeni bir donem oldugunu ileri siirer. Habermas, 1981 yilinda yayimlanan
“Modernity versus Postmodernity” makalesinde bu goriise karsi cakarak modernligin tamamlanmamis
bir proje oldugunu ileri sirer. 1984 yilinda yayimladigi Postmodernism, or, the Cultural Logic of Late
Capitalism (Postmodernizm Ya Da Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1) kitabiyla Jameson
modernitenin sonlandig1 ve postmodernizmin yiikseldigi diisiincesini destekler. Harvey ise 1989’da
The Condition of Postmodernity ’de (Postmodernligin Durumu) Habermas’la benzer sekilde
modernitenin statik bir yap1 olmadigmn1 vurgular. Ote yandan Vattimo 1985°te The End of Modernity
(Modernligin Sonu) adli eseriyle modern sonrasinin yeni bir devir oldugunu belirtir. Beck 1986°da
risk toplumu teorisiyle, Giddens 1991°de Consequences of Modernity (Modernligin Sonuglari) adli
kitabiyla modernligin kendi dinamikleri dogrultusunda radikallestigini, icinde bulundugumuz
dénemin yeni bir donem olmadigm bilakis modernligin kendisi oldugunun altin1 gizer.
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Giddens’m savundugu izere modernitenin alt edilmedigi veya Ustesinden
gelinmedigi, aksine modernligin kendi kendisini biiytttiigii, doniistiirdiigi,
radikallestirdigi fikri temel alinmistir. Beck ve Giddens modernite dogrultusunda
varilan yeni evreyi “refleksif (diisiiniimsel/doniislii) modernite® olarak ifade eder.
Bununla birlikte Beck ve Giddens’a gére modernitenin doniislii yapisinin iginde

toplum 1980’lerle birlikte bir risk toplumuna doniismektedir.

Beck, sosyoloji alaninda buyuk ilgi toplayacak olan risk toplumu teorisini Risk
Society: Towards a New Modernity (1986) kitabinda ger¢evelemis; sanayi
toplumunun nasil risk toplumuna doniistiigiini, risk toplumunun karsilastig
ekonomik, ekolojik ve toplumsal riskleri ve bu riskler karsisinda gelistirdikleri
tavirlar1 detayli bicimde ele almistir. Risk ¢aginda ekolojik durum Gzerine
yogunlastig1 Ecological Politics in the Age of Risk (1995) ve Elisabeth Beck-
Gernsheim ile risk toplumunda bireysellesmenin izlerini arastirdig: Individualization:
Institutionalized Individualism and its Social and Political Consequences (2002)
caligmalariyla Beck, risk toplumu teorisinin farkli odaklarini incelemistir. 11
Eylil’den sonra ise risk toplumunu terdr, politika ve nukleer silah kullanimi
baglaminda World at Risk (2007) kitabiyla yeniden ele almistir. Anthony Giddens ve
Scott Lash ile birlikte yayimladiklar1 Reflexive Modernization: Politics, Tradition
and Aesthetics in the Modern Social Order (1994) kitabinda modern sonrasi
toplumun doénislii (reflexive) yapisini tartismis; Elisabeth Beck-Gernsheim ile
kaleme aldig1 The Normal Chaos of Love (1990) kitabinda ise risk toplumunda

doniisime ugrayan evlilik ve aile iliskilerini derinlemesine incelemistir. Dolayisiyla

3 Beck (2011) Risk Toplumu’nda, Giddens (2012) Modernligin Sonuglar’nda doniisli/diisiiniimsel
moderniteden bahseder.
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Ulrich Beck’in risk toplumu teorisi Uzerine yillar boyunca istikrarl bigimde ¢alistigi

ve bu teoriyi kapsamli bir cerceveye yerlestirdigi soylenebilir.*

Ulrich Beck, Risk Toplumu adli eserinde bu yeni topluma dair bir cerceve
sunar; buna gore risk toplumu, igcinde bulundugu tehlikeler hakkinda bilinclenen,
gundelik hayatin yogunlasmus risklerine karsi1 giivencesiz ve yalniz hisseden
bireylerden meydana gelir. Bu tehlikelerin gorindr ylzi yasanan ekolojik tahribat ve
sagliksal problemlerdir; sanayilesmenin yol agtig1 doga tahribati, tlim canlilar igin
blytik risklere yol agmaktadir. Bunun yaninda doga, insanin hayatindan da geKkilir;
bir manzaraya, seyir nesnesine ve sanayilesme i¢in yararlanilabilecek bir kaynaga
dontisiir. Buna ek olarak riskler, is ve ekonomide de bireyin karsina ¢ikarak
toplumsal esitsizlikleri derinlestirmektedir. is diinyas1 son derece giivencesiz bir
ortam haline gelmistir; is bulmak ve ekonomik bakimdan hayatini sirdirebilmek
birey icin zorlu bir miicadeledir. Bu durum, zaten dezavantajli bir konumda olan
yoksullarin miicadelesini de zorlastirir. Yasamini stirekli yenilenen kosullarda
strdurebilmek bireysel hayat projesine kapanan insan, dogadan koptugu gibi
kendisini kollayan geleneksel aglardan da uzaklasarak bireysellesir. Boylece ortaya
dogadan ve hem maddi bakimdan hem de psikolojik a¢idan glivence saglayan
geleneksel baglardan kopus yasayan, yoksullasan, koksiizlesen ve yalnizlagan
bireyler ¢ikar. Gundelik hayat bireyler icin tehdit ve tehlikelerle doludur ve insan bu
kosullarda yeniden biitiinlesme, aidiyet duyma ve kimik kazanma ihtiyaci

dogrultusunda yeni baglar kurmaya ¢alisir.

4 Beck’in eserlerinden biri ilk kez 1999 yilinda Nihat Ulner tarafindan Siyasalligin Icad: ismiyle
Turkceye cevrilmistir (eserin orijinal ismi: Die Erfindung des Politischen: zu einer Theorie reflexiver
Modernisierung). Beck’in teorisini ¢ergeveledigi Risk Toplumu kitabi ise ancak 2011 yilinda Ithaki
yayinlari tarafindan Bllent Dogan ve Kazim Ozdogan cevirisiyle Tiirkge olarak yayrmlanmustir.
Elisabeth Gernsheim ile ortak yazdiklar1 The Normal Chaos of Love kitabi da Askin Normal Kaosu
ismiyle imge Kitabevi arafindan 2012°de Tiirkge’ye cevrilmistir. Bunun disindaki eserlerin heniiz
Turkge cevirisi bulunmamaktadir.
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Tekin, Sevgili Arsiz Olum ve Berci Kristin Cop Masallar: romanlarinda
sanayilesmenin ilk evrelerini ve etkilerini kaleme alirken Manves City ve
Surlklenme’de ise Beck’in isaret ettigi risk toplumunu yansitir. Dogadan ve
cevresinden kopan bireyler bu romanlarda son derece glivencesiz islerde caligmakta
ve istikrarsiz iliskiler kurmaktadir. Tekin, modern toplumun ekolojik, ekonomik ve
toplumsal baglamda yasadigi bu ¢ozilmeyi ve nihayetinde modern insanin geldigi

noktay1 bu romanlarinda gozler 6niine serer.

Ulrich Beck ile benzer noktalara vurgu yapan Giddens ve Bauman gibi diger
yakin donem sosyologlarm modernlik tzerine fikirlerinden de yararlandigim bu
tezde Beck’in risk toplumu teorisini temel kaynak olarak merkeze yerlestirdim.
Bunun sebebi, Beck’in Tekin’in eserlerinde temel hareket noktalar1 olan ekoloji,
yoksulluk ve bireysellesme temalar1 Gzerinden bltuncil bir hikaye kurgulamasiydi.
Bdylece Tekin’in yoksullugu, dogayi, bireyi ve toplumu ele alirken yansittigi buttni
gbzlemlemeyi amagladim. Bu gézlemi gergeklestirebilmek adina tezimi ekoloji,

yoksulluk ve bireysellesme olmak tzere (i¢ ana baslik etrafinda kurguladim.

Sanayilesme faaliyetlerinin diinyada ve Tiirkiye’de yol actigi ekolojik
tahribatin izlerini stirmeye ¢alistigim birinci b6lim, Tekin’in iki donem arasinda
isaret ettigi en Onemli farka; risk bilincinin olusumuna odaklaniyor. Bu bélimde
Tekin’in Sevgili Arsiz Oliim ve Berci Kristin Cop Masallar: romanlar1 (izerinden
sanayilesmeyle birlikte kirdan kente go¢ eden insanlarin dogaya kurdugu iliskinin
degisimi ve sanayilesmenin getirdigi firsatlarin gélgesinde buytyen ekolojik ve
sagliksal riskleri; Manves City ve Surlklenme romanlarinda ise bu risklere dair

gelisen farkindaligi, baska bir deyisle risk bilincinin olusumunu izledim.
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Ikinci bélumde sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan risklerden kimlerin nasil
etkilendigini sordum ve bu baglamda yoksullar1 merkeze yerlestirdim. Yoksullarin
karsilastigi ekonomik riskleri ve degisen ¢alisma sartlarmin izlerini siirdiigtim bu
bélumde Sevgili Arsiz Olim ve Berci Kristin Cop Masallar: romanlarinda
sanayilesmenin getirdigi is firsatlarina ve ilerleme inancina kapilan yoksullarin
umitlerinin Manves City ve Suriiklenme’de nasil ve nigin sondiigiine odaklandim.
Bireylerin giderek daha agir bigimde karsilastigi ekonomik riskler, issizlik ve
guvencesizlik durumunun yoksul sinifin1 Tekin’in eserlerinde nasil bir risk grubuna

donitistirdligini inceledim.

Uclincli bolimde ise dogadan kopan, emegine yabancilasan ve kendi bireysel
hayatini1 kurtarmak i¢in ¢abalayan insanin gevresinden farklilasarak geleneksel
baglardan kopusunu, bireysellesme stirecini izledim. Bu kisimda Sevgili 4rsiz Olim
ve Berci Kristin Cop Masallari’nda canli olan topluluk ruhunun zayiflayisini;
akrabalik ve aile gibi geleneksel baglarin ¢6ziime ugrayarak toplumun Manves City
ve Surlklenme’de yalnizlasmis bireylere doniisiimiinii yine risk toplumu baglaminda

inceledim.

Tezin bu ¢ bolumi vasitasiyla Tekin’in eserlerinde ge¢ sanayilesme
doneminde dogadan, cevresinden ve geleneksel baglarin koruyuculugundan
uzaklasmis, ekonomik bakimdan giivencesizlesmis, belirsizlikler icerisinde tek
basina kalmis bireylerin meydana geldigini gostermeyi amagladim. Beck’in risk
toplumu 6nerisiyle 6rtiisen bu tablonun Tekin’in ustalikli bigimde kullandig: dil ve
uslupla nasil desteklendigine ve Tekin’in bu eserleri verdigi arkaplan olarak
Tiirkiye’nin durumuna bélimlerin iginde yer verdim. Bunun yaninda bu ¢alismada

Tekin’in eserlerini kaleme aldig: yerel kosullara, Tiirkiye nin genel baglamda
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ekolojik, ekonomik ve sosyal durumunu g6z 6énunde bulundursam da Tiirkiye’de 35
yil boyunca giindemde olan tum meseleleri tartismak ¢aligmanm hacmi ve amaci
dogrultusunda mimkin degildi. Bu noktada bu ¢alisma, Latife Tekin’in eserleri
verdigi klresel baglama dair genis bir cergeveyi incelerken yerel baglamda yasanan

sosyal ve politik gelismelere dair sinirli bir gergeve sunuyor.

Nihayetinde Tekin’in eserlerini risk toplumu teorisiyle yan yana koyan bu
calismanin hem en verimli hem de en zorlayici yani edebiyat ve sosyoloji
disiplinlerinden birlikte beslenmekti. Bu zorlugu g6ze almamin sebebi kuramsal
yaklagimlarm edebi eserlerle, 6zellikle romanla iliskilendirilmesinin bir toplumsal
aciklama alan1 sunmasi bakimindan (Celik 124) kiymetli olduguna inanmamdi.
Nitekim Tiirkes’e gore de edebiyat, icinde bulundugumuz sosyal atmosferi anlamada
en givenilir kaynaklardan biri (110). Bu diisiinceden aldigim gucle Tekin’in
eserlerinin belirli bir sosyal gergeklige, sosyolojik bir kurama isaret ettigini iddia
ettim. Ote yandan, edebiyat1 bir pratik bilgi kaynag olarak degerlendirirken, yani
eseri sosyolojik bir kuramla, o eseri meydana getiren toplumsal arkaplanla ve yazarmn
hayat1 ve eserlerine dair diisiinceleriyle birlikte okurken eserin edebi degerini ve
dinamiklerini, yazarn dili kullanirken yaptig1 se¢imleri g6z ardi1 etmemek bu iki
disiplin arasindaki dengeyi saglama noktasinda 6nemliydi. Bu yiizden tez boyunca
Tekin’in eserlerine, kurgusuna ve diline bagli kalarak onun anlattig1 diinyay1, eseri
verdigi ortamdaki sartlar1 ve Tekin’in kendi hayatin1 ve ifadelerini risk toplumu
teorisiyle baglantilandirmaya ¢alistim. Bu baglamda tez boyunca edebi eserleri

incelerken yakin okuma metodundan yararlandim.®

® Yakin okuma metodu dogrultusunda tez boyunca s6zii gecen edebi eserlerden alintilar yaparak bu
alintilar Uzerinde analizler gergeklestirilecektir. Bu noktada basvurulan yakin okuma, hem edebi hem
de sosyolojik yorumlamalara kap1 agacaktir. Nitekim Alver’in de belirttigi gibi: “Edebiyat kendisini
de asan bir ¢ikarimlar dizisine izin veren ender Uretimlerden biridir. Hem kendi okuma bicimi olan
edebi okumaya hem de diger okuma bigimlerine kapi aralamasi s6z konusudur ve tekil degil gogul
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Literattrde Tekin’in eserlerine dair oldukga genis bir liste mevcut. Macit Balik’in
Latife Tekin’in Romanciligi (2011) ve Serefnur Atik’in TUrk Edebiyatinda
Postmodernist Sureg ve Latife Tekin (2012) ¢alismalar1 Tekin’in eserleri izerine
yapilmig Onemli ¢alismalardir; bunun yaninda Tekin, gesitli spesifik alanlarda ve
bakis agilariyla da okunmus Ve incelenmistir. Ekoelestiri alaninda Macit Balik’in
“Cevreci Elestiri Isiginda Latife Tekin’in Romanlarr” (2013) makalesi dikkat ¢ceken
calismalardan biri olarak karsimiza ¢ikar. Bu makalede Balik, Tekin’in ikinci donem
romanciliginda gevreci elestiri ve duyarliligin yogunluk kazandigini belirtir. Ahmet
Can Latife Tekin’in Romanlarinda Doga ve Insan Iliskisi (2018) ¢alismasinda
Tekin’in ilk romanindan Muinar’a kadar dogay1 yansitma bicimini ele alir. Bu
baglamda insanin dogadan uzaklagmasini ve dogayla yeniden bag kurma ihtiyacini
Tekin’in romanlarinda izler. Yasin Yavuz “Edebiyat ve Ekoelestiri: Latife Tekin’in
Manves City ve Siriklenme Adli Romanlar1” (2019) makalesinde Tekin’in bu iki
romanini da ekoelestirel bir bakisla ele alir. Furkan Dangir Sanayilesen Bir
Toplumda yok Olus ve Yerinden Edilme: Latife Tekin in Manves City ve Siriiklenme
Romanlarimin Ekoelestirel Incelemesi (2021) yiiksek lisans tezinde iki roman
ozelindeki ekoelestirel bakis1 derinlestirir. Ismet Tarik Golge Narrating Beyond
Human: Econarratology in Contemporary Turkish Literature (2023) yiiksek lisans
tezinde Tekin’in Zamansiz romaninin ekolojiyi dili ve yapisiyla anlatim bigimine yer
verir. Bilal Kas, Cevreci ve Distopik Roman Manves City e Bir Bakis (2019)
makalesinde Tekin’in bu eserinin ¢evreci bir anlayisla yazildigini ve ekofeminist bir
karakter tasidigmi belirtir.Nurdan Giirbilek, Ev Odevi (1999)’nde Tekin’in yokluk ile
dil arasinda kurdugu iliskiyi inceler, bu baglamda yoksulun dilini bir “mirilt” olarak

degerlendirir. Fatih Altug’un “Arafta Kalmislik Olarak Yoksulluk: Latife Tekin’in

okumaya imkan tanimaktadir. Bundandir ki, psikolojik, sosyolojik, tarihsel calismalar edebiyati cogu
zaman referans dizisine ekleyerek kendi analizlerine tagimaktadirlar” (19)

13



Mindr Edebiyatr” (2010) ve “Latife Tekin’de Yoksulluk Bilgisi” (2022) yazilari,
Tekin’in eserlerinin igerik ve dil bakimindan yoksullugu ele alis bigimini anlamada
oldukgca kiymetlidir. Fatih Altug, “Sevgili Arsiz Oliim: Madun Konusabilir mi?”
(2001) baglikli yazisinda ise madunun dilini ve 6znelik durumunu tartisir. Feride
Giiner’in “Latife Tekin’in Manves City ve Siriiklenme Romanlarinda Yoksulluk
Halleri: Is¢i Deneyimi, Siiriiklenen Ozneler, Direnis ve Umut” (2022) baslikli
makalesinde Tekin’in bu iki eserinde yoksullugun degisimini, yoksul 6znelerin
durumunu inceledigi verimli bir ¢calisma olarak goze garpar. Fatma Zehra Fidan
“Latife Tekin’in Eserlerinde Yoksullugun Farkli Gorunimleri” (2013) yazisinda
Tekin’in eserlerinde yoksullugu ele alis bi¢cimine odaklanir; yoksulun zihin

diinyasiyla ve diliyle bu eserlerde yansitildigin1 gosterir.

Bunun yaninda Tekin eserlerinin kurgusu, dili, anlatimi, anlaticis1 ve
Ozneleriyle de bircok ¢alismaya kaynak olmustur. Semih Giimiis Roman Kitab:
(1991) kitabinda Tekin’in Berci Kristin Cop Masallari’nda kurdugu dili elestirel bir
bakisla ele alir. Murat Belge, Edebiyat Ustiine Yazilar (1998)’da Sevgili Arsiz
Oliim’iin anlat1 teknigini inceler. Bu romanlarda bireyin yalnizlastigin,
aidiyetsizlestigini gosterir. Canan Oktemgil Turgut, “Latife Tekin’in Yapitlarinda
Buylli Gergekgilik” (2003) ¢alismasinda Tekin’in blyult gercekei tslubunu ele alir.
Seyit Battal Ugurlu, “Sevgili Arsiz Oliim’de Gerceklik, Gelenek ve Yenilik” (2008)
makalesinde Tekin’in roman gelenegine ve gercekcilik anlayisina odaklanir. Ayten
S6nmez, Latife Tekin’in Romanlarinda Oznellik ve Anlat: (2004) yiiksek lisans
tezinde Tekin’in ilk bes romaninda 6znelligin degisimini ele alir. Nurdan Gurbilek,
ITkinci Hayat (2020) kitabinda Tekin’in Manves City ve Siiriiklenme romanlarinda

evsizlik, yersiz yurtsuzluk temasina dikkat geker. Bu kiymetli caligmalardan onemli
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Olcude beslenen tezimin temel 6nerisi, Tekin’in tim bu baglamlarin Gtesinde

bittincul ve tutarh bir hikayeyi, risk toplumuna doniisiimii anlattigidir.®

Son olarak, Tekin’in sdylesilerinden birinde sordugu soru, bu galigmanin da
temel islevini yansitiyor: “Yazarligin islevlerinden biri de bu degil midir; degisimi
anlamak, korumak ya da yadsimak. Degisimin insana, dogaya, canliya ne ettigini
anlamay dert edinmeden nasil yazilabilir?” (Zari¢) Tum eserlerinin temelinde yer
alan bir degisim hikayesinden bahsediyor Tekin; insana, canliya ve dogaya olan
bitenleri ortak bir “degisim” kiimesine aliyor. Ben de bu bakis a¢isinin verdigi
ilhamla onun eserlerini okudum; tezimde Tekin’in yansittig1 degisimi tim
boyutlariyla anlamay1 ve romanlarinda doganm, yoksulun ve bireyin doniistiimiinii
izlerken ayn1 zamanda bu hikayelerin toplaminin bize ne sdyledigini bulmay1
amacgladim. Bu baglamda bu ¢alismanm misyonu, tipki Tekin’in arzuladig: gibi

degisimi okuyabilmek ve edebiyat sosyolojisi alaninda bir katki sunmak olacak.

& Latife Tekin ve eserleri izerine yapilmis baska bircok calisma da literatirde mevcut. Bu eserlerin
altim1 gizmemin sebebi Tekin hakkinda yapilan 6nemli ¢aligmalari ve bu tezde (izerinde duracagim
ekoloji, yoksulluk ve bireysellesme alanlarinda Tekin’in eserlerinin gesitli bicimlerde okumalara tabi
tutuldugunu gostermekti. Bununla birlikte bu ¢alismanin literatlire en énemli katkisi, Tekin’in isledigi
meselelere ve kullandig: dile odaklanarak spesifik bir yakin okumay, ¢izdigi genel tabloya ve onun
Ulrich Beck’in risk toplumu teorisiyle iliskilendirerek ise makro diizeyde kapsamli bir okumayi
icermesidir.
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BiRiINCi BOLUM: EKOLOJiK TEHDITLER

“Burada insanlar soyle bir seyin icinde: Kendi yaptiklar1 yollardan, kendi
yaptiklar1 havaalanlara gidip kendi yaptiklar: ugaklara binerek kendi yaptiklari
koylere gidiyorlar. Bu steril alan i¢inde kendini her seyin tstunde goruyor” (Can
157) der Latife Tekin. insan eliyle yaratilmis bu steril diinya ise bir giinde meydana
gelmemistir elbette; Tekin’in bahsettigi bu durum, uzun ama hizli bir modernlesme
ve sanayilesme doéneminin sonucunda modern insanin geldigi nihai noktayi isaret
etmektedir. 19. Yiizyildan bugiine uzanan sanayilesme ve modernlesme hikayesi,
insanin dogay1 kontrol etme, dogaya ustiin gelme arzusunun éykisutddr ayni
zamanda. Bu hikayede insan, dogaya bakisin1 degistirmis; onu tabi olunacak veya
micadele edilecek canli ve aktif bir glicten ziyade kendi faaliyetleri igin kullanip
somiirebilecegi bir kaynak, hiilkmedilecek bir nesne, bir “sey” olarak gormeye

baslamustir.

Sanayilesmenin ilk ddnemlerinde doganin nesnelestirilmesi ve bir tiketim
malzemesi olarak goriilmeye baslamasi, modernligin ilerleyen sathalarinda ise insani
tiketmeye, dayanaksiz birakmaya ve i¢cinde bulundugu durumu arastirmaya itecektir.
Insan, kendi yaptig1 havaalanlarmi, ugaklari, koyleri sorgulamaya baslayacak,
sanayilesme doneminde yiceltilen “insan” ve ilerleme arzusu, bu yeni dénemde
doganin ve insanin karsi karsiya oldugu bilyUk tehlike olarak goriilmeye
baslanacaktir. Sanayi toplumunun kendi temellerini kazarak risk toplumuna
doniisimiidiir bu. Tezin bu bélimunde insan ve doga iliskisinin bahsettigimiz temel
iki doniisimii Tiirkiye’nin hikayesini goz 6éniinde bulundurarak Latife Tekin’in
Sevgili Arsiz Olim (1983), Berci Kristin Cop Masallar: (1984), Manves City (2018)

ve Striklenme (2018) romanlarinda izleyecegiz. insanin sanayilesmeyle beraber
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dogaya kars1 aldigi mesafenin nasil bir yeniden baglanma ihtiyaciyla kirildigini,
dogayla kurulan veya kurulamayan bagin bu romanlardaki karakterlerin duygu
durumu Gzerinde nasil izler biraktigini, dogal gevreyle iligkilenme baglaminda
karakterlerin biling durumunda nasil bir doniisiim yasandigini soracak ve bu
baglamda sanayilesmenin toplumda yarattigi biyilenme efektinin zaman igerisinde
kirilarak yerini siiphe ve karamsarliga biraktigi siireci takip edecegiz. Sanayilesmeyle
birlikte yeniliklere adapte olmaya ¢alisan toplumun tiim gelismeleri hayranlikla
izleyen gozlerini Tekin’in ilk iki romaninda bagvurdugu blyulu gercekgi Gslupla bir
arada diisiinecegimiz bu bolumin ilerleyen kisimlarinda ise modernlesmenin geg
sathalarinda bireyin kazandig: risk bilincine odaklanacak, ve bu bilincin ortaya
¢ikardig1 timitsizligi Tekin’in karanlik ekolojiyi yansitan dil ve anlatimiyla
iliskilendirecegiz. Baska bir ifadeyle, tezin bu bélimunde Tekin’in eserleri
rehberliginde sanayi toplumunun biyilu gergekliginden risk toplumunun karanlik
ekolojisine aldig1 yolu izleyecegiz. Tum bu doniisiimii izleyebilmek adina dncelikle
sanayilesme surecinin diinyada ve Tiirkiye’de nasil gergeklestirildigine kisaca

deginecegiz.

1.1 Sanayilesme ve insan Cag

Insanin doga tizerinde tahakkiim kurdugu modern dénem, 2000 yilinda biyolog
Eugene Filmore Stoermer ve kimyager Paul Crautzen tarafindan ortaya atilan ve
“insan ¢ag1” anlaminda kullanilan “antroposen” kavramiyla ifade edilir (Aykanat
42). Bu kavram, insan faaliyetlerinin doga tzerinde yarattig1 buyUk tahribata da

isaret eder:

Antroposen ¢aginda pek ¢ok gevresel doniisiim gormek mimkundur.
Bunlarm baglicalari, kiiresel 1sinmaya bagli olarak kutup bolgelerindeki buzul
kitlelerinin erimesi ve deniz seviyesinin ylikselmesi, atmosferde biriken sera
gazlarinin etkisiyle Yerkiire’nin yiizey sicakliklarindaki artis ve buna bagh
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kuraklik, sicak hava dalgasi gibi ekolojik felaketler, insanlarin dogal
kaynaklar1 diisiincesizce kullanmasi, hizli endistrilesme, kentlesme ve nifus
artigina bagli olarak habitat bozulmasi, biyogesitliligin azalmasi, bazi
biyolojik tirlerin yok olmasi, ormansizlasma, okyanuslarin asidifikasyonu
seklinde siralanabilir (43).

Insan-merkezli bu ¢agin dogaya yalnizca zarar vermedigini, onu yoKk ettigini
savunanlar da vardir. McKibben, Doganin Sonu (2015) kitabinda sanayilesmeyle
hizlanan insan faaliyetlerinin doganin sonunu getirdigi tezini 6ne sirer. McKibben’a
gore dogaya verilen bu zarar, insanin dogayi algilayisinda, doga ile kurdugu
iletisimde ve genel olarak “doga” fikrinde gergeklesen 6nemli kirilmalarin
sonuglaridir (27). Tim bu gelismelerin temelinde ise bahsi gegtigi Uizere Sanayi

Devrimi ile beraber yasanan endiistrilesme yatmaktadir.

19. yiizyilda gergeklesen Sanayi Devrimi, temellerini Aydinlanma déneminde
ortaya ¢ikan “ilerleme” fikri ve inancina dayar. Dolayisiyla sanayilesme ile birlikte
doga Uizerinde gergeklesen faaliyetler modernlesme siirecinde olumlanmus,
ilerlemenin énemli bir unsuru olarak desteklenmistir. Ancak insanlik kendi
faaliyetlerinin yol agtig1 kliresel ¢cevre sorunlariyla seksenli yillarda tanigsmis (Barlas
128), bu durum ilerleme fikrine edilen kosulsuz imanm zedelenmesine, bilim ve

teknolojinin buyisinin bozulmasina yol agmustir. Bookchin’in de degindigi lizere:

Surekli olarak blyiime ihtiyaciyla ¢ildirmis olan bir toplumun yagam
diinyasim telafisiz olarak ortadan kaldiracagi, organik olanin yerine inorganik
olani, topragmn yerine betonu, ormanin yerine kirag topragi, canli tiirlerinin
yerine basit ekosistemleri gecirecegi; evrimin isleyisini tersine ¢evirerek
diinyay1 insan tird dahil higbir karmagik canli tliriniin yagamasina
elvermeyecek inorganik, mineral bir evreye geri dondiirecegi tehdidiyle
yastyoruz (33).
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Bu tehdit, sanayilesmeyle beraber aslinda modern insanin ve kuruluglarm kendi
yarattig1 tehditlerdir. Ulrich Beck, bu tehditleri “risk” olarak tanimlamig, giiniimiiz
modern-sonrasi toplumu risklerle kars1 karsiya kalmasi sebebiyle “risk toplumu”
olarak adlandirmistir. Beck’e gore Bati1 Almanya’da en ge¢ 1970lerle beraber
baslayan “risk toplumu”na gegis sureci, sanayilesmenin ve ekonomik gelismenin
derecesine gore toplumlar arasinda zamansal farkliliklar gosterse de servet paylasan
toplumlar, modernlesmenin siirekliligi iginde risk paylasan toplumlara er ya da ge¢
dontisecektir (23-24). Bu anlamda Beck’in “risk” analizi, sanayilesme ve
modernlesme surecindeki insan merkezci anlayisin ve bu dogrultuda gergeklestirilen
insan faaliyetlerinin sonuglarmi isaret eder ve her toplum kendi faaliyetlerinin yerel
sonuglariyla veya diger toplumlarin eylemlerinin yarattig1 kiiresel sonuclarla bir
noktada karsi karsiya kalacaktir. Beck, bu dénemin risklerini gegmis zamanlardan
ayrir, ¢Unkl gegmisteki riskler “niikleer fuzyon ya da radyoaktif atiklarin
depolanmasi gibi tiim insanlig1 tehdit eden kiresel riskler degildir. Beck’in
sOzleriyle: “Bu dénemde ‘risk sozciigi, yerylzindeki tim hayatin kendi kendini yok
etmesi tehlikesini degil, cesaret ve macerayi ¢agristirir” (24). Beck’e gore
gunimazin riskleri “uygarlasma riskleri”dir ve bu risklerin bir kismi artik duyularla
algilanabilir diizeye ulasmustir (81). Ustelik bu riskler yalnizca dogay degil, insan
saglhigmi ve insan tirinln gelecegini de etkileyen risklerdir. Artik gozle
gorulmektedir ki insan, kendisini merkeze yerlestirerek yarattigi bu sistemin kurbani

olmaya baslamustir.

Sanayilesmenin olumsuz sonuglar1 uzun zamandir bilimsel gevrelerde
arastiriliyor olsa da gevreye dair bilincin uyanmasi ancak gevre hareketinde de
belirleyici bir rol oynayacak Rachel Carson’un Sessiz Bahar (1962) kitabinin

yayimlanmastyla mimkiin olmustur (Eryilmaz 209). Bu biling, takip eden sreg
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icerisinde edebiyatta da karsilik bulmaya baslar. Ekolojik duyarliligin edebiyatta
yansitilabilecegi ve gdzlemlenebilecegi diisiincesi gii¢ bulmaya baslamis; 1978’de
yayimladig1 “Edebiyat ve Ekoelestiri” baglikli makalesiyle William Rueckert ilk kez
“ekoelestiri” kavramini glindeme getirmistir (Ergin, Dolcerocca). Boylece ekolojik
prensiplerin ve duyarliligin edebiyattaki yansimalarmin gii¢clendigini ve edebiyat
diinyasinda sistematik ekoelestirinin 1980lerde Amerika’da basladigini s6ylemek

mUmkundr.

Tiirkiye’de ise erken donemde Cevat Sakir Kabaagaclh, Yasar Kemal, Fakir
Baykurt gibi yazarlarin romanlarinda doga ve toplum iliskisine, tarim toplumlarmin
modernlikle birlikte kars1 karsiya kaldigi kentlesme, kapitalizm gibi sosyolojik
degisimlerin yarattig1 ekolojik déniisiimlere dair gozlemlere rastlanir.” Ancak
sanayilesmenin doga Uzerinde sebep oldugu tahribata dogrudan ve derinlikli bicimde
1980lerde birlikte eser vermeye baslayan Latife Tekin’in yapitlarinda rastlanilabilir.
Tekin, sanayilesme ve modernlesmeyle birlikte insanin doga ile kurdugu iliski
bicimlerini; doganin bir kaynak olarak somirtlmesini ve bu durumun hem insan
saglig1 hem de cevre agisindan sonuglarini istikrarli bigimde isler. Tekin’in Sevgili
Arsiz Olum’de Dirmit (izerinden dogayla kurdugu animist iliski, Berci Kristin Cop

Masallar’nda gevresel tahribata yonelik agik elestirileri ve bundan sonra kaleme

" Topgu, 1945-2015 yillar1 arasinda TUrk edebiyatinda otuz iki adet romann geveci olarak
degerlendirilebilecegini belirtir. Cevat Sahir Kabaagacli’nin Aganta Burina Burinata (1946) ve Deniz
Gurbetcileri (1969) Fakir Baykurt un Kaplumbagalar (1967) ve Tupan (1970); Yasar Kemal’in
Binbogalar Efsanesi (1971), Al Gozim Seyreyle Salih (1976), Deniz Kistu (1978), Kuslar da Gitti
(1978); Latife Tekin’in Berci Kristin Cop Masallar: (1984), Ormanda Olim Yokmus (2001) ve
Muinar (2006), Buket Uzuner’in 7ki Yesil Su Samuru (1991) ve Uyumsuz Defne Kaman wn
Maceralari: Su (2012), Oya Baydar’in Kedi Mektuplar: (1992), Aya Kutlu’nun Kadin Destani (1994),
Reha Camuroglu’nun Zkiilebir (2001), Sema Kaygusuz’un Yere Diisen Dualar (2006), Ziilfi
Livaneli’nin Son Ada (2008), Ayla Kutlu’nun Asi...Asi (2010), Faruk Duman’in Incir Tarihi (2010) ve
Bir Pars, Hiiziinle Kaybolur (2012), Haluk Aytekin’in Son Pars: Ekolojik Roman (2013) ve Son
Kurtlar: Ekolojik Roman (2015), Glindiz Vassaf’in Istanbul 'da Kedi (2014), Keremay Ata’nin Derin
Darbe: Trol (2014), Mahir Adabes’in Essekler Kasabasi (2015) romanlari, Topgu tarafindan verilen
cevreci romanlar listesinde (24-44) yer alan romanlardir.
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aldig1 Ormanda Oliim Yokmus (2001), Unutma Bahgesi (2004), Muinar (2006),
romanlarinda gesitli baglamlarda ele aldig1 ¢evresel duyarlilik (Balik 5); Manves City
(2018) ve Stiriiklenme’de devam etmistir. Bu tablo, onun ekoelestiri alaninda
sistematik bir tretim yaptigmi gosterir. Tekin’den 0nce de insan doga iliskisi, doga
tahribat1 ve sehirden uzaklagarak kirsala yerlesme gibi ¢esitli yazarlar tarafindan
islenmis olsa da Topcu, Latife Tekin’in Berci Kristin Cop Masallar: romaninin
cevreci edebiyatta 6nemli bir kirilma noktasinda bulundugunu belirtir (29);
kimyasallar, zehirli atiklar ve hava kirliligi gibi sanayilesmeyle dogrudan baglantili
olan gevre sorunlarini ve bunlarin insanlar ve diger canlilar tizerindeki sonuglarini

islemesi bakimindan Tekin, kendisinden dnceki yazarlardan ayrilir.

Tekin, gozlerini Tirkiye’nin sanayilesme, endiistrilesme Ve sehirlesme
streclerine ¢evirmis, eserlerinde ¢ogunlukla Tirkiye’nin hikayesini islemistir.
1983°te yayimlanan Sevgili Arsiz Olim ve 1984’te yayimlanan Berci Kristin Cop
Masallar: adli iki romaninda sanayilesme Ve kentlesme siireclerini takip eder. Onun
1980’lerde yayimlanan bu iki eseriyle 2018 yilinda yayimlanan Manves City ve
Surlklenme romanlari birlikte okundugunda Tiirkiye’nin sanayilesme ve kentlesme
stireclerinde ekolojik durumun, insanin doga ile kurdugu iliski bigiminin ve tim bu
degisimlerin farkina varip sistemi elestirmeye baslamasmin hikayesi gorulur. Tekin,
aslinda arasida 35 y1l bulunan ancak benzer konular1 giindeme getirdigi bu dort
eserinde, Turk toplumunun nasil bir risk toplumuna doniistiigiini da gozler 6niine

sermektedir.
1.2. Tiirkiye’de Sanayilesmenin Ekolojik Sonug¢larina Kisa Bir Bakis

Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulus asamasindan itibaren ekonomik kalkinma ve

blytlime igin sanayilesme surecinin basarilmasi 6nemli gorulir. Kepenek,
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cumhuriyetin bu amaca ulagmak ic¢in temel sanayilesme politikasinin 1980°lere kadar
ithal ikameci, bundan sonra ise ihracata dayali bir gelisim g0sterdigini belirtir (289).
Bu bakimdan 1980’lerin TUrk sanayilesmesi bakimindan bir déniim noktasi oldugu
gOrulebilir. Bu tarihe kadar tlke icindeki ihtiyaclar1 karsilamak igin ithalata 6nem
verilmis, bu durum Tirkiye ekonomisini “disa kapali, rekabetci ve iktisadi
etkinlikten uzak” (Ocal 15) bir noktaya siiriiklemistir. 1978-79 yillarinda iktisadi
krizin adeta tim ekonomiyi iflasin esigine getirmesi (Tezel), tUlkenin uluslararasi
pazarlardaki durumu, dis borclar ve enflasyonun artisi sebebiyle Tirkiye ekonomisi
zor durumda kalmis, ekonomide yeni kararlar ve politikalar aramaya baglamistir. Bu
arayls sonucunda bir doniim noktasi olarak gorilen 24 Ocak 1980 kararlar1 alinmus,
ihracata yonelik olusturulan sanayi stratejisinde 6zel sektér 6n plana ¢ikmustir
(Giimiis 115). Ozellesme politikalariyla birlikte fabrikalarin agilmasi kolaylasmis,
Tirkcede sanayilesmenin merkezi olan Marmara bélgesinde ézellikle Istanbul, Izmit
ve Bursa gibi biylk kentlerin ¢cevrelerinde fabrika faaliyetleri yiikselise gegmistir

(Nichols ve Ugur, 14).

Turkiye, 1980’lerde sanayilesmenin hiz kazanmasi dolayisiyla 2000 yilina
kadar dlinya ortalamasmin tstiinde bir bilyiime gostermistir (Dogan 223). Bu hizli
blyume, Tiirkiye’nin sanayilesmeyi Bat1 (ilkelerinden sonra gergeklestirmesinden de
kaynaklanmaktadir. Ge¢ sanayilesen bir (ilke olarak degerlendirilen TUrkiye (Eser
29) icin degisim oldukga hizlidir. Bu hizli sanayilesme siireci ise sanayilesmenin
getirdigi sorunlarin aniden belirmesine yol agar. Kaplan, gelismekte olan llkelerde
sanayilesmeden kaynaklanan gevre sorunlarinin bazi boyutlarmi su sozlerle ifade

eder:

Ugtlincti Duinya'daki gevre sorunlarinin bir diger bigimi, mineral ve fosil
kaynaklarm asir1 kullanimidir. Kirlilik, zehirli atiklar ve yapay ¢evrenin
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kotulestirilmesi de bir baska boyuttur. Havanin, yer alti ve yerusti sularmin
zehirli atiklarla Kirletilmesi, 6zellikle Ugtincii Dunya tilkelerinde stirekli
yikim durumuna gelmistir. Kentler, azgelismis ulkelerde yapay gevrenin
strekli tahrip edildigi, yasam kosullarinin kotilestirildigi alanlar olmaktadir.
Yetersiz altyap1, estetik kaygilardan uzak yapilasma, guralti ve bunlarla
baglantil1 daha pek ¢ok sorun, 6zellikle blyuk kentleri tehdit etmektedir.
Asir1 niifus artisina eslik eden hizli ve sagliksiz kentlesme, Ugiincii Diinya
ulkelerinin ¢arpici 6zelliklerinden biridir (81).

Bu hizli sanayilesme slreci, Ug¢tincu diinya drneklerinde oldugu gibi Tiirkiye’yi de
cevresel ve demografik bakimdan etkilemektedir. Akglindliz, hizla ve hesapsizca
artan niifusun, kirsal bolgelerden kentlere gergeklestirilen goglerin, altyapi
hizmetlerinden yoksun bolgelerin, fabrika atiklarinin ve insanlarin gevreye karsi
umursamaz tutumlarmin artik bir ¢6zim gerektirecek diizeye ulastigini belirtir (5).
Nifusta oldugu gibi, tim bu sanayilesme surecinde de “hizli ve hesapsiz” bir yol
izlendigini s0ylemek mimkin gérinmektedir. Gormez’e gore “Tiirkiye sanayilesme
sirecine ge¢ girmis bir Ulke olmasma ragmen ekolojik sorunlar, Tlrkiye icin de ciddi
olumsuzluklar1 giindeme getirmistir. Glinimizde de sorunlarin boyutlar1 giderek
artmaktadir. Tum Kirlilik gesitlerine artik Tiirkiye’de de rastlanilmaktadir” (5).
Soylenebilir ki Turkiye, ekonomik blyimeyi hedefleri igin sanayilesme yolunda
admmlar atarken bu sanayilesme faaliyetlerinin getirecegi ¢evre kirliligi, nifus artis
ve nifusun yer degistirmesi dolayisiyla yasanacak kentsel, ekolojik ve toplumsal
sonuglarla henliz sanayilesme slreci devam ederken karsilagsmaya baslar. Dolayisiyla
bir yandan sanayilesmeyi stirdiiriip desteklerken 6te yandan bunun getirdigi olumsuz
sonuglarla bas etmek zorunda kalan bir Turkiye s6z konusudur. Sanayilesme
stirecinde 1979 itibariyle artik tarim toplumu olarak degerlendirilemeyecek olan
Tiirkiye nin (Dogan 219) insanin da degisime ugradigini s0ylemek mimkindur.

Sanayilesmenin yogunlasmasi, fabrikalarm artmasi, kirsal bdlgede yasayan insanlarin
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kentlere Kitlesel sekilde go¢ etmeleri insanlarin dogayla kurduklari iliskilerde de,
yagam bi¢cimlerinde de 6nemli kirilmalar yasanmasina sebep olacaktir. Bati
diinyasinda oldugu gibi, Tiirkiye’de de dogay1 insanin ve llke ekonomisinin ¢ikarlari

icin bir kaynak olarak gdren bir anlayis hakim olmaya baslamustir.

Dolayisiyla gortlmektedir ki Turkiye de modernlesme, kentlesme ve
sanayilesmenin getirdigi risklerle kars1 karsiyadir. Ozellesmenin desteklenmesiyle
1980’lerde sayis1 hizla artan fabrikalar ve is imkanlar1 dolayisiyla sanayi
bblgelerinde meydana gelen demografik yogunluk, yiiz yiize gelinen ekolojik
risklerin de hizla giin ylziine ¢ikmasina neden olmakta, bu durum bélge cevresi basta
olmak (izere doganin, dogada yasayan canlilarin ve insanin sagligia yonelik

tehditler ve riskler olusturmaktadir.

1.3. Felaketin Dogusu: Sevgili Arsiz Olim ve Berci Kristin Cop Masallari'nda

Ekolojik Doniisiimler

Latife Tekin, Turk toplumu tam olarak hizli bir sanayilesme ve kentlesme
stirecindeyken ilk eserlerini kaleme almis ve eserlerinde sanayilesmenin insan,
toplum ve doga lzerindeki etkilerini yansitmustir. 1983 yilinda ilk baskisini yapan
Sevgili Arsiz Olim romaninda Tekin, Aktas ailesinin Alactivek kdyiinden ismi
verilmeyen bir kente goglnu, kentte kurduklar1 yeni yasam bigimini ve burada
gecirdikleri degisimi konu alir. Ailesi henliz bir kdyde yasarken ¢aligmak igin sik sik
kente gidip gelen ailenin babasi Huvat, sehirde boyacilik, tesisat¢ilik gibi gesitli
islerde caligmaktadir. Yaslar1 bliydyen ogullar1 Halit ve Seyit’i de sehirde ¢alismak
icin yanma alan Huvat, en sonunda tim ailesini sehre tagimaya karar verir. Bu yer
degistirme, Tirkiye’nin hizli kentlesme stireciyle beraber kentlerde artan is ¢esitliligi

ve firsatlariyla yakindan iliskilidir; Huvat, sehirde 6zellikle insaat sektoriinde
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caligmakta ve ogullarini da bu sektorde tesisat, siva vb. gibi farkli is alanlarinda
caligmaya tesvik etmektedir. Ailenin sehre taginmasi, romanin kirilma noktasidir; bu
kirilma, kdy ve kent yasaminda insanin dogayla kurdugu farkl iligskilenme
bicimlerini gozlemlemek adma 6nemlidir. Ornegin Romanm Alactivek kéyiinde
gecen kisimlarinda doganin tlm unsurlariyla adeta roman kisilerinden biri olusu
dikkat gekicidir. Alactivek kdyiinde kuslar, kdpekler, bitkiler insanlar gibi eylerler;
onlarin eylemlerinin ve hareketlerinin romandaki yeri ve etkisi, insanlarinkiyle
paralel seyretmektedir:
Kinali yas zamani1 go¢men kuslar Alaciivek’e geldiler. Geng kizlara telli duvak,
cocuklara kum yumurta, delikanlilara oyali mendil getirdiler. Yonct kuslar
kavaklardan kavak begendiler. Artgilar ¢ercop topladi. Ug glin U gece
Alaciivek’te itler uyudu, art¢1 kuslar uyumadi. Bacalara, evlerin sagaklarina,
catal dallara yuva kuruldu.
- Artcr kus, seni birakirsam bana ne verirsin?
- Kum yumurta.
- Istemem
- Ne istersin, Dirmit kiz?
- Babamu.

Artc¢i kuslar bagbozumunu beklemediler. Y6ncl kuslar1 kavaklarin tepesinden
asag1 atip Oldurduler. Yasi kanatlarina taktilar. Gagalarini ¢atirdatarak kdyin
ustiinde bir-iki dondiikten sonra bir ¢agrismayla gittiler (30).

Pasajdan goriilebilecegi Uizere, Alactivek kdyinde hayvanlar insan hayatinin bir
pargasidir, onlarin yasini kanatlarinda tasirlar, onlar1 etkiler ve onlardan etkilenirler,
Arte1 kuslar tipki diger insanlar kadar hayata katilimeidir. Ustelik yalnizca hayvanlar
insanlarm hayatina dahil degildir, kdyliler de hayvanlarla benzer bir iligki kurarlar:

O kusluk zaman1 Akcalr’y1 esekler bast1. Once kuyrugu kucag: kesik iki esek
Sat Deresi’nden gegip yayila yayila mezarhigm gerisindeki yamaca dogru

tirmand1. Onlarin arkasindan bir anda kdyun icinde pitrak gibi esek bitmeye
baslad1. Yuzlerce ayagi yarali, gulsuz, uyuz esek anira anira kKOy(n iginden
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gecip mezarligin gerisindeki yamagta toplandi. Erkekler dirgenlerine sarilip
topluca yamaca vardilar. in mi gonderdi sizi cin mi?” diye eseklere bir iKi
bagirdilar. Esekleri kOylin basima Sarikiz’in ¢ikardigini diistindiiklerinden
onlarin yanimna bir tirlli yanasamadilar. Dirgenlerini bagira bagira uzaktan
uzaga eseklere dogru salladilar. Ama esekler On ayaklarini uzatip arka
ayaklarmin Ustinde yamaca yaslandilar (46-47).

Alactuvekliler, kdylerine inen eseklerle kavgaya tutusmus, onlarin her bir hareketini
gbzlemleyerek Uzerine diisiinceler gelistirmis, eseklerin eylemlerine gore harekete
gecmislerdir. Alactiveklilerin eylemlerini belirleyen yalnizca esekler de degildir;
riizgar, kar, yagmur onlarin hayatlarmna, zihinlerine, geleneklerine etki etmektedir.
Koyliler dogaya kizarlar, dogayi severler, onunla kavga eder ve barisirlar. Doga, tim

varligiyla hayatlarinin igindedir.

Ancak Aktas ailesinin sehre tasmmasiyla birlikte doganm metindeki agirligi
da, ailenin Gzerindeki etkisi de gozle gorulur sekilde azalmistir. Sehre tagindiktan
sonra bir daha ne kar ne de yagmur Aktas ailesinin hayatinda belirleyici olacaktir.
Doga artik yalnizca evdeki saksi ¢iceklerinden, biyosfer Mahmut’un zengin olmak
icin satin aldig1 kuslardan, kdyden getirilen ve turli dert ve hastaliklara ¢are olmasi
beklenen otlardan ibarettir. Aktas ailesi artik dogayla nasil basa ¢ikacagini degil;
gecimini nasil saglayacagini, nasil is edinebilecegini, sehir hayatina nasil
tutunabilecegini dert edinmeye baslamistir. Dolayisiyla gorilmektedir ki tabiat, sehir
yasamina eklemlenmeye ¢alisan aile Gzerindeki hakimiyetini kaybetmektedir. Artik
insan Gizerinde bir tehdit unsuru degildir. Kdyde dogayla karsilikli olarak kurulan
iliski, sehirde insanin dogadan yararlandig: tek tarafli bir iliskiye dogru donmiistiir.
Doga nesnelesmis, insan hayatindaki tretici roli zedelenmis, tiiketilen bir “sey”
haline gelmistir. Sehir yagsaminda doga yalnizca ailenin kiigiik kiz1 olan Dirmit’in
yasaminda belirleyiciligini sirdurur; Dirmit sehre tasindiktan sonra etrafinda kdyden

bir iz aramig ve parktaki otlarin iginden kuskusotunu bulmustur. Kuskusotuyla
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dertlesir, gokyuzlyle, yildizlarla konusur. Dogayla koparmadigi bu iletisim,
Dirmit’in kentteki yasamla bas etme stratejisi olarak gorilebilir. Aktas ailesinin diger
uyelerinde ise sehirle, modern yasamla baglant1 kuran insanin dogadan uzaklasma

stirecini gézlemlemek mimkunddir.

McKibben, doganin karmagiklig: i¢inde bir diizen barindirdigimi belirtir ve
devam eder: “Bu diizenin en ¢ekici yani, belki de kalic1 olmasi, kokleri neredeyse
sonsuza, dallariysa bir o kadar ileriye uzanan bir seyin pargasi oldugumuz duygusu”
(87). Dogaya mesafe alan insanin durumu ise bu bakimdan trajiktir; diinyanin ve
doganin ylzbinlerce yillik gegmisiyle kurdugu geleneksel bagi koparan ve onu
tahakkimii altina almaya ¢alisan insan kokstizlesmis, varolusunu kendi basina
tasarlamak, kendi koklerini insa etmek, kendisini hayata baglayacak ve bir seyin
pargas1 hissettirecek baska arayislara itilmistir. Aktas ailesinin her bir ferdinin
kendisine yeni baglamlar ve anlamlar aramasi da ekolojiden ve dogadan bu kopusla
iliskilendirilebilir. Bir¢ok farkli ise girip ¢ikan Halit, Seyit ve Mahmut; isten Umidini
kesince kendisini “yesil kitaplara”, denize, topa veren ve sonra yine yesil kitaplarina
donen Huvat, hastalig: ilerledikce yillar 6nce kaybettigi kardeslerini ve kizini
aramaya baslayan Atiye ve kdyune ve ailesine 6zlem duyan Zekiye’nin baglam ve
kok arayislari bu kopusla beraber diisiiniilebilir. Sehir yasaminda doga yalnizca
Dirmit’in yasaminda belirleyiciligini strdirir; Dirmit, kuskusotuyla dertlesir,
gokyuziyle, yildizlarla konusur; dogasizligin getirdigi koksuzlukle basa ¢ikabilmek
icin careyi kdy yasamindan zihnine miras kalan canli ve Uretken doga fikrine
tutunmakta bulur. Ancak onun tutundugu doga da koparildiktan sonra solan

kuskusotu gibi cansizlasmistir.
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Tekin, Sevgili Arsiz Olim’den bir yil sonra yayimlanan Berci Kristin Cop
Masallar’nda da benzer sekilde dogaya mesafe alan insan1 kente go¢ edisiyle
beraber bu sefer sanayilesmenin sonuglariyla dogrudan karsilastirarak inceler. Bu
romaninda sanayilesme ve kentlesmeyle ger¢eklesen toplumsal degisimi bir
toplumun hikayesini anlatarak ¢ozimler. Oznelerin bir gériinup bir kayboldugu
romanda asil 6zne Cicektepe Mahallesi’nin kendisi olarak karsimiza ¢ikar. Bu
roman, sanayilesmenin getirdigi olumsuz sonuclarla birebir karsilasan bir kondu
mahallesinin 6ykusuni anlatir. Bu 0yki ise bir gece vakti sehrin sanayi bdlgesine

kurulan birkag konduyla baslar:

Bir kis gecesinde, glindiizleri kocaman tenekelerin sehrin ¢Oplnu getirip
bosalttiklar1 bir tepenin tstiine, ¢op yigmlarindan az uzaga, fener 1s1ginda,
sekiz kondu kuruldu. Sabah kondularn Gstiine yilin ilk kar1 diistii. Borca
alinmus ziftli kagitlardan, insaat tahtalarindan, at arabalariyla harmanlardan
tasian briketlerden kurulan bu sekiz konduyu ilkin ¢op ayiklamaya gelen
insanlar gordu (11).

Kondularin sehrin biraz disina, ¢op yiginlarinin yanina kurulmasi anlamlidir. Sanayi
malzemeleri ve atiklarm hammaddesini olusturdugu bu kondular, sehirlesme ve
endiistrilesmenin Kirli yizudur, arka bahgesidir. Gortlebilir ki bu kondular1 var eden
ziftiyle, briketleri ve ingaat tahtalariyla sanayilesmenin ve kentlesmenin kendisidir.
Sanayilesmenin ¢oplerinin, yani ortiilen, gérinmeyen yizinin dsttine kurulan bu

mahalle, bu bakimdan modernligin riskleri tarafindan insa edilmistir.

Bir gecede sayisi1 yuze ¢ikan kondularin gatisini énce riizgar ugurur, sonra
kondular1 seller basar. Riizgarin ugurdugu catilar1 géren kuslar “kus olmaya, kanat
takmaya heves eden catilara” (13) gllerler. Sehre eklemlenmeye ¢alisan bu mahalle,
doganm alay konusudur. Henlz sehrin bir parcas1 olamayan kondular, dogaya hakim

olmanin yollarini bulamamig, doganin guciiyle basa ¢ikamamislardir. Dogayla bas
28



edebilmek i¢in dogaiistiinden yardim isteyen konducular bir glin riizgardan egrilen
erkekleri igin, bir baska glin ise soguktan donakalan bebekler igin gareler arar. Ancak
doga, mahallenin miicadele ettigi tek glc¢ degildir; mahalleye gelen ve konducular
tarafindan “yikimc1” olarak adlandirilan devlet gorevlileri, konducularin
tenekelerden, sepetlerden, naylonlardan ve tabaklardan yaptiklar1 evleri dozerlerle
yikar. Ust (iste otuz yedi giin stiren bu yikimin sonunda yikimeilar mahallenin yerle
bir oldugunu gordukten sonra gelmekten vazgecer, konducular ise yikimcilarin
gelmeyi biraktigin1 gérince mahalleyi yeniden kurarak ¢op yolunun agzina
“Savagtepe” levhasmi asarlar. Savastepe ismi, konducularin 6nce dogayla, sonrasinda

ise yikimcilarla verdikleri miicadeleye isaret eder.

Resmi giysili adamlar tarafindan kaldirilan bu levhanin yerine “Cigektepe”
levhas1 konulur, boylece kondu mahallesi resmi olarak sehre eklemlenmeyi basarir.
Bu adimla beraber sehrin bir pargas1 olan mahalle artik “uygarlasma riskleri” ile
yiizlesmeye baslayacaktir. Etrafi tabak ve ila¢ fabrikalariyla gevrili olan bu mahalle,
sanayilesmenin gobeginde, onun yarattigi risklerle karsilasma bolgesindedir.
Mahalleliler icin bu fabrikalar atiklar1 ve ¢copleriyle kondularini kurabilmeleri, kendi
varliklarmi insa edebilmeleri icin imkan saglamistir. Kondularini tabak, plastik,
briket gibi fabrika malzemelerinden ve ¢éplerden meydana getiren Cicektepeliler,
sehrin kiyisindaki varliklarini bu fabrikalara borgludur. Ote yandan, fabrikalarm
kendilerine sagladiklar1 bu avantajlar her zaman yaninda dezavantajlariyla beraber
gelmistir. Sanayilesmenin var ettigi bu mahallenin basina felaketleri getiren de yine
sanayilesme olacaktir. Ornegin mahalleliler su bulamadiginda ilag fabrikasi,
fabrikada kullanilan mavi sularin1 mahallenin tzerine akitir, Cigektepelileri cok

sevindiren bu hadise ¢ok gegmeden olumsuz sonuglara yol agacaktir:
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Bu suyla yikanan insanlarda ¢ok gegmeden garip degisimler ortaya ¢ikmaya
basladi. Kiminin derisi soyuldu. Kiminin yizt mosmor Kkesildi. Cocuklarin
bedenlerinde mavi mavi benekler belirdi. iki kadinin saglar1 beyazladu.
Camasirlar maviye ¢alan bir renk aldi. Bu renge Cigektepe’de ‘kondu mavisi’
dendi (23).

Mahallenin Ustiine yagdirdigi ve mahallelilerin kara benzettikleri beyaz tozlar da

hem doga, hem de insanlar tizerinde olumsuz sonuglara yol agmustir:

Kondulara dayanilmaz bir koku yayildi. Ug giin iginde bu fabrika kar1
Cicektepe’nin ilk gigeklerini kuruttu. Agaglarin dallarimi sarkitti. Tavuklar
boyunlarmi bukip bukip kivrildi, insanlar baslarini dik tutamaz oldu.
Cocuklar hap yemis gibi mosmor kesilip oyun oynarken uyuyakaldi. Uyuyan
¢ocuklardan biri hi¢ uyanmadi (22).

Tekin, sanayi bolgesinde gergeklestirilen fabrika faaliyetlerinin olumsuz
sonuglarina deginirken ilk olarak atmosfere, bitkilere ve hayvanlara isaret eder.
Bdylece sanayilesmenin sonuglarinin dogayi nasil tahrip ettiginin de altin1 gizer;
fabrikadan yayilan bu tozlar éncelikle havay1 ve topragi Kirletmekte, boylece bitkiler
ve hayvanlar gibi insanlar da zarar gérmektedir. Dogaya verilen zararin insana olan
etkisi Cigektepe’de kisa zamanda tecriibe edilmektedir. Dolayisiyla Tekin,
sanayilesmenin getirdigi ekolojik sonuglari saglik sorunlariyla iliskilendirmekte, bu

iki sonucu beraber islemektedir.

Zaman icinde Cigektepe’de fabrikalarm artmasi ve mahallenin biyumesiyle
riizgar, kar gibi doga olaylarmin mahalle Gzerindeki etki ve baskisi azalirken
fabrikalarin, sehrin ve resmi gorevlilerin tesirinin arttigi goralir. Cigektepe’nin
onceleri siddetli rizgardan boynu egrilen erkekleri, zamanla fabrikalarm,
makinelerin, kirlenen igme sularinin yarattig1 saglik problemleriyle micadele etmek
zorunda kalir. Magduriyetin kaynagi degismistir; insan, artik ekonomik blyumenin,

ilerlemenin ve insanin merkeze koyuldugu sanayilesmenin kurbani olmaya
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baslamustir. Fabrikalar, artik insanlar tarafindan kendilerine verdikleri zararin
cesidine gore isimlendirilir: “Cop Yolu'ndaki fabrikalarin isgiler arasinda ikinci
adlar1 vardi. Kimi ciger sondurdr, kimi goz kurutur, kimi kadin1 kisir eder, kimi
is¢isini sagir koyardir” (48). Kendilerine is, yasam alani gibi gesitli imkanlar saglayan
bu fabrikalar, bir yandan bu insanlar1 zehirlemekte, iyi bir yasam vaadi sunarken bir

yandan iyi bir yagam firsatin1 konducularin elinden almaktadir.

Beck’in “risk toplumu” analizinden yola ¢ikildiginda goriilmektedir ki
sanayilesen toplumu 6nceki toplumlardan ayiran sey risklerin varligi degil, bu
risklerin kaynagi, Uretim seklidir. Cigektepe mahallesinin kars karsiya kaldigi
durumlarm her biri risk olarak degerlendirilebilir. Ancak romanin baginda
konducular1 etkileyen riskler riizgar ve kar gibi dogal risklerken roman ilerledikce bu
risklerin insanlar tarafindan Uretilen risklere doniistiigii gozlemlenebilir. Nitekim
bdlgedeki fabrikalar ve bu fabrikalarin etrafinda blyuyen mahallenin maruz kaldig:
ekolojik, sagliksal ve sosyal riskler, insanin bizzat kendi faaliyetlerinin sonuglaridir.

Beck, bu riskleri “imal edilmis riskler” olarak adlandirir (42).

Bu bakimdan s6zi gecen iki romanda da Latife Tekin’in bir toplumsal
dontisiimii ele aldigi gorilebilir. Bu doniisiim, insanlarin kdyden kente go¢ etmesi ve
sanayilesme ve kentlesmenin bir pargasi olmasiyla organikten inorganige, dogay1
esas alan bir toplumdan insani, sistemi esas alan bir topluma dogru aldig1 yoldur.
Sanayilesme Ve kentlesmeyle beraber modernligin ilk evreleriyle tanisan bir Aktas

ailesi ve Cicektepe mahallesiyle karsilasiriz bu romanlarda.

Ote yandan, sanayilesmenin bir¢ok olumsuz yoniiyle karsilasan bu aile ve
mahalle, karsilastiklar: problemleri sistemle ve sanayilesme sireciyle iligskilendirmez.

Baslarina gelen tim sikntilar, tipki Cigektepe mahallesinde oldugu gibi kaderin bir
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oyunu, bir talihsizlikler zinciridir. Baglarma turli turli felaketler gelmektedir ¢linki
“Cicektepe kondularinin alninda kara, derin harflerle fabrikalar, ¢op ve riizgar
yazilr”’dir (39). Dogal olmayan, imal edilen riskler dogallastirilir, fabrikadan yagan
tozlar “kar” olarak isimlendirilir. Beck’in de isaret ettigi gibi henuiz risk toplumu
dogmadan 6nce basa gelen her bir olay minferit sekilde algilanir (48), sistemin
kendisinde kaynakli bir problem oldugu gorulmez. Cicektepe’de uygarlasma riskleri
gOzle goraldr, elle tutulur bigcimde ortaya ¢iksa da bu durumu elestiren bir birey

henliz bu romanlarda dogmamustir.

1.4. Felaketin Analizi: Manves City ve Suruklenme’de Ekolojik Farkindahk

Toplumlarin odaklarina koydugu ekonomik buytime ve ilerleme fikri;
teknolojik gelismelerle birlikte yiikselen sanayilesmeyi olumlar, zira bu gelismeler
ekonomik buytimenin en temel kosullaridan biri olarak gortlmektedir. Bilim ve
teknoloji alaninda ardi ardina gergeklestirilen yeniliklere kars1 duyulan hayranlik; bir
blytlenme efekti yaratmis ve bu gelismelerin neden oldugu ekolojik ve toplumsal
riskler g6z ardi edilmistir. Latife Tekin, Berci Kristin Cop Masallar: romaninda
iscilerin fabrikaya bakisinda bu hayranligi yansitir: “Oniine ¢ikan konducuya
yuruyup giden demirlerden, déne déne kivilcimlar sacan burgulardan, camlar1 bicen
bigaklardan s6z agti. Kendinden gege gece kondularimn Ustiine kar yagdiran makineyi
anlatt1” (47). Konducular kendileri icin oldukca yeni ve bilinmezliklerle dolu bu
makinelere, fabrikalara korkuyla karisik bir hayranlik duyar. Hareket halindeki
makineler, demirler, bigaklar mahallelileri adeta biyllemektedir. Cicektepe Gzerinde
fabrika ve sanayi, tanrisal bir giice sahiptir. Gulli Baba’nin kehanetlerinde de bu
fabrikalarin Cigektepe’nin gelecegi Uzerinde olumlu bir etki saglayacagina dair bir

inang gorulur. Sanayilesme, mahalleyi gelistirecek, ilerletecektir (42).
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Sirtin1 bilim, teknoloji ve sanayilesmeye dayayan modernitenin ilk evresi,
insan zihninin ve makinenin gucune duydugu hayranlikla biytlenir. Henliz kendi
yarattig1 doniisiimiin olumsuz sonuglariyla karsi karsiya gelmeyen yahut bu
problemleri kendi yarattig1 zihniyetle iliskilendirmeyen bu ilk evreden sonra Beck
risk toplumunu isaret eden doniislii (reflexive) modernitenin yavas yavas
modernitenin yerini aldigin1 ifade eder: “Modern toplum kendi irettigi riskleri
tartigma, Onleme ve yonetmeyle giderek daha fazla mesgul olmasi anlaminda risk
toplumu haline gelmistir” (356). Dolayisiyla modernlesen toplum, giinden giine
yasanan degisimin olumsuz sonuglarinin daha da farkina varmakta, daha sesli
bicimde bu degisimi elestirmektedir. Toplum degismektedir, ancak bu degisim klasik
sosyal teorinin 6ngorilerinin aksine siyasi bir patlama yasanmadan, son derece
yumusak bir sekilde “normalligin sessiz adimlariyla” (60) ger¢eklesmektedir.
Modernite, kendi a¢ik noktalarini ve yaralarin1 gérmeye baslamistir, dolayisiyla
catigma, disaridan gelen bir karsit fikir veya yeni bir proje etrafinda degil, sistemin
kendi icinde yasanmaktadir. Modernlik bu anlamda Giddens’n tabiriyle “denetimden
¢ikan bir makineye” (juggernaut) benzer ancak bu makine adeta kendi motorunu
yakarak enerji Uretmekte ve bu enerjiyle ¢calismaya devam etmektedir. Yani
modernlik, kendisini durmaksizin donustiiren ancak bu doniisiimiin disaridan

denetlenemedigi bir mekanizmadir.

Tiirkiye’de ise modernlik daha sureksiz politikalarla, daha hizli degisimlerle ve
el yordamiyla gerceklestirildiginden esasinda juggernaut hicbir zaman tam olarak
denetim altinda olmamistir. Modernligin Beck ve Giddens’m teorilerini gelistirirken
baz aldig1 Bat1 diinyasindan daha kararsiz ilerledigi Turkiye icin modernite ve
doniislii modernite arasindaki baglant1 noktalar1 da daha belirsizdir. Ote yandan, 20.

yiizyilda hizlanan ve bu yiizyilin ikinci yarisinda doruk noktasina ulasan
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sanayilesmenin neden oldugu doga tahribati, blyuk niifus gogl ve yarattigi sosyal ve
ekonomik sonuglar ile yiizlesmeye basladigi; problemlerin kendilerini yaratan asil
nedenlerle iliskilendirilmeye baslandigi gorillr. Beck’ gore sanayilesmeye adim atan
toplumlar muhakkak bir noktada risk toplumuna doniisecektir: “Modernlesme
streclerinin siirekliligi iginde ‘servet paylasan’ bir toplumun sosyal durumlar ve
catigmalari, ‘risk paylasan’ bir toplumunkileriyle er ya da ge¢ kesisir (...) Hentiz risk
toplumunda yasamiyoruz ama artik sadece kitlik toplumlarina 6zgl paylasim
kavgalarini da yasamiyoruz” (Beck, 24). Turkiye de heniiz aglik kavgasinin
Ustesinden gelememisken sanayilesmenin getirdigi risklerle karsilagsmis ve bu riskleri
gundeme getirmeye baslamasi dolayistyla doniistimlii (reflexive) modernitenin
oOzelliklerini de gostermeye baslamistir. Dolayisiyla Beck’in sanayi toplumu ve risk
toplumu kiimelerinin ikisine dair de 6zellikleri ayn1 anda barindiran, bu gegis
noktasinda bulunan bir Tiirkiye’den bahsetmek mimkunddr. Bireyler bir yandan
ekonomik problemlerle basa ¢ikmaya ¢alisirken bir yandan da sanayilesmenin

getirdigi risklerin farkina vararak sisteme dair clestiriler yoneltmeye baslamaktadir.

Latife Tekin’in 2018°de yayimladigi iki romani Manves City ve Surlklenme’de
de ilk romanlariyla arasinda gecen 35 yilin getirdigi en 6nemli degisimin bireyin
farkindaligi oldugu sdylenebilir. Aktas ailesi ve Cicektepe Mahallesi’nden farkli
olarak bu romanlarda gevrelerinin kirlenmesinin musebbibinin kimler oldugunu
bilen, sanayilesmenin ve ekonomik gelismeyi merkeze koyan diisiincenin hatalarini,
acik noktalarini fark edebilen ve bunu agikga ifade edebilen bireyler mevcuttur. Bu
romanlarda sanayilesme ve bilim eskisi gibi saf bir hayranlik yaratmamaktadir;
aksine, modernitenin getirdigi teknolojik, bilimsel gelismelere ve gergeklesen sonsuz

yeniliklere mesafe alan, onu iceriden elestiren karakterler mevcuttur. Bu elestirinin
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ise somut bir sekilde degisen ve tahrip edilen ekoloji Uizerinde yogunlastigi

gordlebilir.

Manves City, zamaninda tabiat harikasi bir kdy olan Erice’de geger.
Sanayilesmeyle birlikte ardi ardina Erice ve gevresinde agilan fabrikalar, kdyin
dogasi Uizerinde ciddi bir tahribata neden olmustur. Tekin, romaninda Erice’nin
gecirdigi degisimi Ersel’in goziinden izler. Fabrikada gergeklesen isci
ayaklanmasindan sorumlu tutularak hapse giren Ersel, bes sene sonra Erice’ye geri
donmiistiir. Romanin ana karakteri olan Ersel kdyden bir siire ayr1 kalis1 dolayisiyla
Erice’ye yeniden bakan, ondaki degisimleri izleyen bir goz olarak okura yon verir.

Tekin, Ersel’in gozlinden sanayilesme sonrasi yaslanan gelismeleri izlemektedir.

Roman, daha ilk ciimlesiyle degisimi vurgular; Ersel heniiz bes yil 6nce
calistig1 fabrikanin kapisini bulamaz (5). Hapiste bulundugu bes senede Erice’de
bircok degisim yasanmuis; fabrikalarin sayisi hizla yiikselmis, ¢calisma standartlari
farklilagmus, sosyal, demografik, ekonomik ve ekolojik sahada bir¢ok doniisiim
gergeklesmistir. Erice’nin tabiat harikas1 dogasi fabrika Ustiine fabrika agilarak
gunden glne tahrip edilmis, bdlgenin sanayi bdlgesi olarak anilmasiyla beraber ¢cevre
beldelerden yogun bir gé¢ gerceklesmistir. Erice’nin insani ise fabrikalardan dnce
temel gecim kaynaklari olan tarimdan uzaklasmis ve isgilestirilmistir. Bu bolgede
yasayan insanlar is¢ilesme sureci, tahrip edilen doga ve gevre niifusun bélgeye gelisi
dolayisiyla yasanan hizli doniisime ayak uydurmaya, bu yeni diizen igerisinde

tutunmaya calismaktadir.

Romanda Erice’de meydana gelen bu degisimlere ¢cocukluk arkadasi Nergis’in
Ersel hapisteyken kendisine yazdigi mektuplarda rastlanilabilir. Nergis, kosullarin

agirlagmasiyla birlikte dogayla kurdugu iletisimin nasil degistigini yazar: “Yine bir
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gelincik mevsimi geldi, halen yoksun, ikindide gec¢tim oralardan, kendimce andim
seni, 4-12 calistyoruz bu hafta, siparis yagmis, depolar bos, nefes alamiyoruz
cumartesi-pazar da ¢agirdilar, bahar1 minibiis camindan kokladim bu sene” (11).
Anlagilmaktadir ki Ericeliler kendilerini yogun bir sekilde ¢alismaya zorlayan is
kosullar1 ve yasam micadelesi dolayisiyla doganin i¢cindeyken dahi dogadan
uzaklagmistir. Ancak Aktas ailesinden ve Cicektepe halkindan farkli olarak Nergis’in
bu durumu surekli olarak elestirdigi goruliir. Yerel bir gazetede kose yazarligi yapan
Nergis, yazilarinda sik sik Erice’nin tabiatinin nasil tahrip edildigini vurgular:
“Biiyiiklerimizin yesil dedigi Pirasa Ovamizda iki pullugun donecegi kadar yer
kalmadiysa, nereye gidiyoruz diye sorma vaktimiz gelmis demektir. Hayallerimizi
omuzlayip diz boyu papatyalar arasindan gecerek isimize ylriyebilecek miyiz?”
(44). Nergis, doganin sistematik bir sekilde tahrip edildigini gormekte, degisimin
doga Uizerindeki etkilerini izlemektedir. Ustelik bu degisimi durdurmanin, zarar
azaltmanm yollarmi da aramaktadir: “Hayatlarinizi1 sarin geriye, ¢ocuklugunuzu
bulursunuz da Erice’nin sizi bugtine getiren tabiat harikasi dogasini bulamazsiniz.
Kaybettiklerimizi sayip dokmek marifet degil, kalani elden ¢ikarmayip korumaci
olmaya bakalim” (33). Erice’nin basina gelenlerin telafisinin olmadigini, ancak
bundan sonraki adimlarda dogaya kars1 korumaci bir tavir gelistirerek daha fazla
zararin Onlenebilecegini savunur Nergis. Tm bu sorun tespitlerini ve ¢oziim
Onerilerini sesli bicimde yapmasi ise Tekin’in artik Aktas ailesinden ve Cicektepe
Mahallesi’nden farkli bir ddnem ve zihin yapisina isaret ettigini gosterir. Bireyler
yine dogadan uzaklasir, ekonomik ve sosyal bakimdan benzer sorunlarla micadele
eder; ancak yavas yavas uyanan, yasadiklarinin asil sorumlusunu arayan ve bunu

sesli bir sekilde soyleyen bireylerle karsilasiriz Manves City ‘de.
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Nergis’in kdse yazilarindan birinde sordugu esprili soru “Yasadigmiz yerin
gelismislik seviyesi hangi seviyede?” (45), Erice’nin basina gelenlerin
sorumlulugunu gelisme arzusuna yiikler. Ustelik bu gelisme arzusu fabrikalar
acildik¢a tatmin olmamaktadir; bolgenin dogasini tamamen yok edene kadar

durmayacak bir arzudur bu:

Daglar bile satilmisti, arka vadiler, dereler... Taksi plakasi alir gibi maden
arama ruhsati satin alan aileler vardi, topladiklar1 yetki belgelerini rulo rulo
rafa dizip Ruhsat Kutliphanesi kurmus insanlardan s6z ediliyordu. Planlamasi
yapilmist1 ¢coktan, ne Yag Deresi kalacakti ortada, ne Pirasa Ovasi, ne Erice.
Daglardan denize kadar Enerji Sehri. Veysi Bey’le bir izin giiniinde
Kirazcik’tan ¢ikip Karlica’dan Oteye kdy kdy dolasmuslar, santiyeleri kendi
gOzleriyle gormiistii, diinyay1 dar edeceklerdi onlara, simdiden bogazinin
sikildigint hissediyordu (87).

TUm bu gelismeler, pasajdan goriilebilecegi lizere Erice halki arasinda da konusulur.
Ericeliler, glinden giine dogasini kaybetmekte, aldigi gocle de beraber insanlar
gittikce daha dogasiz ancak ¢cok daha yogun bir nifusun i¢ine hapsolmaktadir.
Ustelik bu durumu adim adim izler, konusur, elestirir; ancak midahale edemedikleri
bu gelismeler onlar1 sikismig ve Umitsiz bir ruh haline surikler. Ersel’in gecici olarak

is buldugu ¢iftligin veterineri Ogiin Bey iimitsizligini su s6zlerle yansitir:

Daha da degiseceginden baska hicbir sey durduramaz artik. Iyiye gitmiyor
bana sorarsan, arkadaslarla takildigimiz bir spor kultibimiz var, tek tek dinle
hepsini bak nasil memnunlar, miihendisi, mimari... Seviniyorlar Erice
kentlesiyor diye, adamlar Manves City tabelasini asmis, Erice’nin ad1 yasasa
kendi silinecek ortadan, degisimin 6niine gegcmek imkansiz (59).

Beck’in anlayisiyla modernlik “stirekliligi varsayan bir degisim dayanagidir” (Esgin
107). Erice’de de degisim, sistemin kendisi haline gelmistir. Bu yonlyle Erice,
stirekli sanayilesen ve dogaya ve insanlara yonelik durmaksizin risk ureten

denetimden ¢ikmis bir makineye benzer. Ogiin Bey’in isaret ettigi Uizere degisimi
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ancak daha fazla degisim durdurabilir; dolayisiyla degisimin hem sebebi hem de

kurbani olan insan i¢in juggernout’un 6niini almak imkansiz hale gelmistir.

Sanayilesmenin kontrol edilemez bir noktaya gelmesi, doganin ve insanlarin
yagam alanlarini ele gegirmesi Suriiklenme romaninin da ana izleklerinden biridir.
Tekin, bu romaninda tipk1 Erice gibi fabrikalarla, termal enerji tesisleri ve
madenlerle bir sanayi bélgesi haline gelen kirsal bir belde olan Cehil’i ele alir.
Romanda ismi verilmeyen anlatici, Takviye isminde bir 6rgtte finansal destek
bulmak icin galismaktadir ve kendisinden romanda “Asistan” kod adiyla bahsedilir.
Takviye icin Ingiltere ve Rusya gibi ¢esitli tilkelere mali goriismeler yapmak icin
gonderilen Asistan, sonrasinda Tiirkiye’de bulunan Cehil isminde bir kirsal
beldedeki enerji tesisine gonderilir. Buraya gittiginde ise tipk1 Erice’deki gibi
bdélgenin giinden gline sanayilesmesinin doga ve insanlar tizerinde yarattigi olumsuz
sonuclarla karsilasir. Arkadasi Rasit’e yazdigi mektuplarda Cehil’in durumundan
bahseden Asistan, beldenin dogasmin ugradig: tahribata saskinlikla bakar: “O eskKi
cayir ¢imeni ara Ki bulasin, koyunlarin kuzularin yerini is makineleri almas,
Kilometrelerce kazip oymuslar toprag, ay krateri gibi kupkuru bir ugurum” (139).
Asistan’in gozlemlerinin yanisira, beldedekiler de Cehil’in sanayilesmesiyle beraber

havanin, topraklariimn ve hayvanlarinin zarar gérdiigiinii su sozlerle ifade eder:

Termal enerji tesisi igin ¢ok ruhsat dagitildi bu havzada, dort yiiz tane daha
kuyu agilacak, buhar ¢ok ¢iksin diye iki yiiz ton asit basiyorlar, o asitler
nereye gidiyor? imparatorluklarmi kurmuslar, uyurken bile para kazaniyorlar,
bizim kecilerimiz 6Imus, sirimize kamyon dalmis, hayvanlarimiz telef
olmus umurlarinda degil, savas buralara gelmez saniyordu koyld, bundan ala
savas mi1 olur? Koyun gatinda gogis gogse bogusuyoruz madencilerle, vicdan
yok, guc var ellerinde, devleti arkalarina almiglar (42).

Cehil’e yaptig1 tren yolculugu esnasinda yolculardan birinin séyledigi bu sozler,
bdlgenin nasil ele gegirildigini gosterir niteliktedir. Koyliler, bolgelerine gelen
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fabrikalar1 ve bu fabrikalar etrafinda dogan ve sekilenen gu¢ ¢gemberini kendileriyle
ve dogayla savas icinde olan bir diismana benzetir. Beldede yasayan ve tarim ve
hayvancilikla ugrasan yerliler i¢in sanayilesme, buyik riskler barindirmaktadir.
Dogaya salinan asitler topraklar1 zehirler; makineler hayvanlarin varligimi tehdit eder.
Kdoyluler, bélgede yagmurlarin kesilmesiyle baslayan kurakligi, yasanan hava
kirliligini ve ormansizlagmay1 bolgenin sanayilesmesiyle agiklamaktadir. Nitekim
trendekilerden biri, bulutlar1 gostererek yagmurun gelecegini tahmin eden Asistan’a
“Bulut degil toz bu, feldispat tozu” (137) diye cevap verir. Burada ilging olan,
kamyonlarin hayvanlarin arasina dalarak onlari telef etmesi gibi kolayca goriinebilen
risklerin yaninda hava kirliligi ve asit gibi daha az gorunr, ancak bilgi dahilinde
farkina varilabilecek risklerden de koylilerin haberdar olmasidir. Tipk: Erice’de
oldugu gibi Cehil’de de ruhsatlarm, gig iliskilerinin ve kendilerine yonelik bircok

gorindr ve gérinmez tehdidin bilincinde olan insanlar bulunur.

Surlklenme’de doga ve bitkilerin yanisira, hayvanlarin da sanayilesme i¢in
nasil bir kaynak olusturabilecegine iligskin notlar bulunur. Asistan, insanin ekonomik
¢ikarlar1 ugruna hayvanlardan nasil yararlandigina Rusya’da Kuirk ticareti yaparak
zenginlesen Habil’in hikayesiyle deginir:

Kdurk ticaretinden kazandigi parayla servetine servet kattigindan haberin var

miydi senin? Insaat isine sonradan girmis, HL Dikie Polya Kampany, biliyor

musun bu sirketi? Bir Rus’la beraber kurmuslar, ortagi olan adam Noviy

Russkiy tabii ki, KGB’den filan olma ihtimalinden s6z edip de canin1 stkmak

istemiyorum ama Oyledir herhalde, sincap, tavsan, tilki, samur, kunduz... Habil,
Kirov’daki samur kirk fabrikasinda olabilirmis (109).

Sanayilesmenin ve ekonomik ilerleme fikrinin biyistine kapilan ve gii¢ sahibi olmak
isteyen insanin dogaya kars1 korlestigi bu satirlardan da gortlebilir. Insan, kendi

cikarlarmi merkeze koyarak diger canlilar1 ikincillestirir. Bu noktada antroposen
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cagmda insanin kendi eliyle yapip ettiklerinin yarattigi risklerin sinir tanimazligi
urkatucudur. Her turlt orman yok edilebilir, her toprak maden igin kazilabilir, her
hayvan sanayi i¢in bir hammaddeye doniisebilir. Riskler her an her yerde ortaya
¢ikabilir, sistemin denetimsizligi dolayisiyla olabilecekleri 6nceden dngérmek ve
onlem almak da imkansizlasmustir. Ote yandan, insanin dogaya kars: actig1 bu
savasta kurban yalnizca doga ve dogadaki canlilar degil, tahrip edilen bolgede
yagayan Ve doga ile iligki icinde bulunan insandir. Trende konusan iki adam,
durumun farkinda olan ancak yine de baslarma gelen bu felaketi 6nlemede caresiz
kalan bdlge sakinlerinin durumunu goésterir. Yine Ericeliler gibi Cehilliler de bu

anlayigin sonunda gelebilecek topyekin bir yok olustan korkmaktadir.

Asistan’in ziyaret etmek igin gittigi Cehil’de bulunan isletmenin sahibi olan
Nevres’in durumu da isgal altinda olan bir tGlkeden farksizdir. Bélgeyi hizla ele
geciren maden isletmesi, gerek dinamitlerle bolgeyi patlatarak gerekse maden
bdlgelerinin sinirlar1 disinda topraklar1 kazarak Nevres’in yurt i¢ine ve yurt disina
satmak icin fidan yetistirdigi isletmesini tehdit etmektedir. Ustelik disaridan gelen bu
tehditler bir yana, Nevres kendi tesisi icinde de hakimiyeti kaybetmistir. Asistan,
Nevres’in durumuna su sozlerle isaret eder: “Fidanlik, klonlama Unitesi, soguk hava
deposu, her sey kontrolden ¢ikmis, isletme denetlenemez durumda” (143). Sahibi
oldugu tesisin kontrollinii kaybeden ve hem tesisin icinden hem de cevre
isletmelerden kaynaklanan gesitli risklerle bas etmeye ¢alisan Nevres’in durumu

Beck’in risk toplumu analiziyle agiklanabilir.

Beck, risk toplumunun magdurlar1 ve suglulari arasinda keskin bir ayrim
yapmaz. Ona gore risk toplumunda “herkes sebep ve etki, dolayisiyla kKimse sebep ve

etki degil”dir (44). Nevres de fidan isletmesinde de Almanya’dan getirttigi cihazlarla
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act1ig1 klonlama atdlyesiyle aslinda risk dreticisi konumundadir. Asistan bu girisim
icin: “GDO’ya kars etkili bir ¢c6ziim oldugunu diisiiniip elimden geldigince yardimci
olmaya ¢aligmistim ama klonlama isinin sdyledikleri kadar masum olmadigini
6grendim sonra tabi” (91) demektedir. Dolayisiyla GDO gibi bir riske ¢oziim
uretebilmek igin girisimde bulunan Nevres, klonlama ile baska riskler tretilmesine
oncullik ederek risk Ureticisi haline gelmistir, zira bitki klonlama da tam olarak
ongorilemeyen sonuglara yol acabilecek bir bilinmezlige sahiptir. Ustelik tesisi
icinde denetimi kaybetmesiyle Nevres, klonlama bolimunde yapilanlardan tamamen
bihaberdir. Igeriye girmesine izin vermeyen biyologun klonlama tinitesi iginde
gizlice GDO islemleri gerceklestirdiginden siiphelenir, ancak kendi tesisi tizerinde
erisim glictine ve klonlama alanina dair yeterli bilgiye sahip olmadigi icin bunu
kanitlayamaz. Ureticisi oldugu risk, kendi denetiminden ¢ikmus, Nevres’i de
magdurlaridan biri haline getirmistir. Beck, riskin bu geri doniisiimiinii “bumerang”
(50) olarak isimlendirir, yapis1 geregi denetlenemeyen risk, kendi treticisini de
kurbanlarindan birine doniistiiriir. Hem iceriden hem de disaridan bir¢ok tehditle bas
etmeye calisan Nevres icin riskten kagmak mimkin gérinmemektedir ve bu durum
Nevres’in tim bu tehditlere kars1 artik kayitsiz bir tutum sergilemesine neden olur.
Asistan’in uyarilarma ve endiselerini gogunlukla duymazdan gelir. Beck’in
kayitsizlik ve histeri arasinda hareket eden bir toplum olarak tarif ettigi risk toplumu
(50); Nevres’in bu ilgisizligini de agiklamaktadir. Hayat1 ve fidan tesisi, maden
isletmesi ve igerideki karigikliklar dolayisiyla risk altindayken tum vaktini ipek

yetistiriciligine veren Nevres i¢in doga bir kagis ve siginma alani olmustur.

Beck, risk magdurlarinin dogaya kagigini risk toplumunun karsi karsiya
geldigi 6ngorulemez tehditlere kars1 duydugu korkuyla iliskilendirir. Risk magdurlari
dogayla yeniden, baska bir bigimde iliskilenmektedir ¢iinkii dogada bulunan diger
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canlilar gibi insanlar da yine insanlik tarafindan Uretilen gucler tarafindan tehdit
altindadir. Bu durum, bir kader ortaklig: etrafinda birlesmeye ve dikkatin yeniden
dogaya yonelmesine neden olur. Beck’e gore risk toplumunda “insan,‘ahlaki talepleri
olan dogal mahluk’ olarak kendisini seyler arasinda hareket eden ve incinebilir bir
sey Ve tehdit edilen dogal butinun sorumluluk tasiyan dogal bir pargasi olarak
tecriibe eder” (112). Boylece kendisini diger incinenlerle, yani dogayla 6zdeslestirir.
Surlklenme’de bu durumun érnekleri sik sik karsimiza ¢ikar; risk magdurlarinin
kendileri gibi yalnizlasmis ve hirpalanmis doga ile oldukca yakin, hatta yer yer
mistik bir baglant1 kurdugu gorulir. Nevres’in tesisinde denetimi kaybetmesinden
sonra dogayla kurdugu iletisimin gl¢lenmesi ve kendisini ipek boceklerine vermesi
bu bakimdan anlamlidir. Romandaki diger risk magduru karakterler de dogayla giicli
bir baglant1 icindedir. Asistan’1t havalimanindan otogara tasiyan Arabaci’nin dolunay
geceleriyle kurdugu mistik baglanti1 ve toprakla yakin iliskisi, Asistan’in yardimcisi
Tamsi’nin giin dogumunda yaptig1 doga yiiriiyiisleri, Asistan’in zeytin agaglarindan
kuslara kadar tim canlilara yonelttigi bakis1 bu baglantinn diger 6rnekleridir. Ustelik
bireyler yalnizca kendileri dogayla bag kurmaz; doga gibi gorundrler. Asistan,
risklerle dolu bu diinyanin icerisinde ezilen Tamsi, Misal, Arabaci ve Sezer gibi
karakterlerin gérunimlerini gesitli hayvanlara benzetir. Arabaci, “ince gozleri, uzun
burnuyla su kuslarina” (28); Misal, boynundan ¢ikan beyaz tiyleri, licgen yiizi ve
yuvarlak kulaklartyla kirki icin soyu tiiketilen sansara (32) benzetilir. insanlarin
dogayla kurdugu kagmilmaz iliski, romanin her bir karakterinin gerek goruntmlerine

gerekse diistincelerine sirayet eder.

Doga gibi tahrip edilmis ve yaralanmig halde bulunan insan i¢in sanayilesme,
dogaya ve kendilerine kars1 agilmis bir savastir. Nitekim romanda sanayi

tesislerinden bahsedilirken farkli karakterlerin agzindan “savas” ve “isgal” kelimeleri
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sik sik tekrar edilir. Ote yandan, sanayilesmeye kars1 yapilan bu elestiri sadece
kamusal alanla sinirh degildir; Stiriiklenme 'de ekolojik micadelenin kamusal
sinirlart agarak kurumsallagtigi gorilir. Asistan’m gorev yaptigi 6rglt Takviye, ayni
zamanda ekolojiye kars1 duyarli bir 6rgut olarak bilinir. Asistan, Rasit’e yazdigi
mektuplarindan birinde kendisinin goriismeler yoluyla sagladig: finans desteginin
cevre davalarinda kullanildigina isaret eder ve dogay1 korumak i¢in Takviye’nin
olusturdugu bir hukuk fonundan bahseder. Dolayisiyla romanda Takviye (izerinden
kurumsallagmus bir ekoelestiri gérmek mumkindir. Ancak bu elestiri
kurumsallastik¢a sisteme entegre olmaya baslamis ve amaglarini tam olarak
gerceklestiremez hale gelmistir. Sirketlesmeye ve kapitalizme kars1 miicadele veren
insanlar tarafindan kurulan Takviye, nihayetinde bir anonim sirket olarak
kurulmustur. Asistan, “Ekolojik Arastirmalar AS” adiyla gidilen bu sirket olusumunu
ironik bulur. Sirketlesmeyi, 6zellesmeyi, sanayilesmeyi elestiren ve gegmislerinde
sistemle miicadele eden kurucularin micadelesini gerc¢eklestirebilmek i¢in somut
olarak attig1 adimlar, esasinda onlar1 sistemin bir pargas1 yapmaktan ileriye
gotirmez. Umutsuz bir durum vardir burada; gercek bir miicadele vermenin
imkansizlig1 gorilmektedir. Dolayisiyla kurumsallagan ancak tam anlamiyla bir
fayda saglamayan bir ekolojik biling ve elestiriden bahsetmek mimkindir. Bu
durum da risk toplumunun kendi 6z elestirisini yaparken sistemin nasil bir pargasi
oldugunu ve sistemi doniistiirmek isterken kendisinin de sistemle beraber nasil bir

doniisim gecirdigini gozler Onune serer.

Romanin ilk sayfalarinda Asistan’in karsisina ¢ikan ve konusmalariyla adeta
bir kahini andiran Arabaci, diinyanin bagina gelen tum felaketleri insanin dogadan
uzaklagmasina baglar. Arabaci, bireyi dogadan uzaklastiran sanayilesmeyi ve
modernlesmeyi “ucak” ile simgeler ve ugaga binen insan1 da sistemin bir parcasi
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olarak tahayyiil eder. Ona gore ugaga binen insan, topraktan kopmus ve dogaya tam
anlamiyla yukaridan bakmaya baglamis, bulutlarin Gizerinden ona hilkmetmeye
kalmus, bir nevi Tanr1 rolini oynamustir. “Séylenmesi istenmeyen gergekler”i (19)
sOyleyen Arabaci’nin temel elestirisi dogaya Ustlin gelmeye ¢alisan insan ¢agina
yoneliktir aslinda. Ugaklara adeta diisman kesilen Arabaci, sik sik insanin toprakla
aray1 sogutmamasi gerektigini soyler. Gergeklerin sozcusli Arabaci’nin bakis
acisindan yola ¢ikildiginda Suriiklenme’de insan ugaga binmemeli, yani sistemin
igine dahil olmamalidir. Tek ¢6ziim, dogayla yeniden birlesmenin bir yolunu

bulmaktir.

1.5. Buyulu Gergekgilikten Karanhk Ekolojiye

Genel olarak bakildiginda Latife Tekin’in s6zU gegen dort romaninda
1980’lerden itibaren hizla sanayilesen Tiirkiye’nin yiz yize geldigi gesitli ekolojik
ve sagliksal risklere ve bu risklerin birey ve toplum Uzerinde yarattig: etkilere dair
izlenimler gorilir. Sanayilesmenin hiz kazandig1 1980°1i yillarda yayimlanan iki
romani Sevgili Arsiz Oliim ve Berci Kristin Cop Masallar: 'nda toplum moderniteyle
ve sehir hayatiyla yeni yeni tanismaktadir. Sehir hayatinda gesitli firsatlar géren
Aktas ailesi bu firsatlara daha yakin olabilmek icin sehre tasinmis; benzer sekilde
Cicektepe mahallesi de kendisini bir sanayi bdlgesinin ortasina insa etmistir.
Dolayisiyla bu iki romanda sanayilesmenin Ve sehirlesmenin getirdigi firsatlari
yakalamaya calisan bir toplum vardir. Blylk buharli makineler, alevler sacan kesici
aletler ve devasa fabrikalarla yeni tanisan insanlarm gozlerine bu yenilikler,
hayatlarin1 kurtarma firsati olarak gérundr. Tm bu yeniliklere duyulan hayranlik ve
korku bir aradadir; Seyit’in is takimlarina gosterdigi 6zen ve ehemmiyet, Mahmut’un

blyuk insaat bolgelerine duydugu korkuyla beraber var olur.
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Aktas ailesinin ve Cigektepe Mahallesi’nin bu yeni diinyaya eklemlendikten
sonra gecirdigi en 6nemli doniisiimlerden biri dogayla kurduklari iletisimde gorulr.
Sehir ve sanayilesmenin dinamikleri hayatlarina hakim olmadan énce dogaya
yukledikleri anlam yavas yavas kaybolur. Korkularmm ve hayranliklarinin 6znesi
dogadan sanayilesme ve kentteki yasama kayar. Doganin acimasizligmin yerini
kentin acimasizligi alir; doganin nimetleri yerine artik sanayilesmenin firsatlari
vardir. Bu atmosfer icerisinde romanlarda doga cansiz ve gergekdisi bir hal alir.
Michelle Ty’a gore Berci Kristin Cop Masallar: hda* doga kendisini gosteriyorsa
bunu yalnizca 6lmek yahut ¢arpik gériinmek icin yapar. Agaglar yanlara dogru
blydr, kuslar kellesir, toprak agiklanamaz bir sekilde kirmiziya déner” (623). Tehdit
altinda bulunan doganin gegirdigi bu beklenmedik degisimler, aslinda bir nevi kendi
manifestosudur; benzer sekilde Cigcektepe insani da aniden belinin egrilmesi ve
yuzlerinin morarmasi gibi fizyolojik tepkiler gosterirler. Ancak yasanan cevresel ve
biyolojik sonuglar da kendi asil nedenleriyle bulusamaz. Yasanan tim felaketler,
nedeni sorgulanamayan bir kaderin oyunu olan minferit olaylarin toplamindan

ibarettir.

Tekin, s6zi gegen iki romanimda kullandig: dil ve Uslupla da bu tabloyu
pekistirir. Olaylarin halk hikayelerini ve mitleri hatirlatir bigimde ardisik bir bicimde
gerceklestigi bu romanlarda olaylar arasinda sebep sonug iliskisi kurulmaz.
Olagandis1 olan her sey roman kisileri tarafindan olagan karsilanir. Cicektepeliler
fabrikanin kar yagdirmasina, sularmin mavi akmasina sasirmaz, Karakterlerin ruh
hallerinin derinlikli bigimde analiz edilmedigi bu romanlarinda Tekin, roman
karakterlerinin eylemlerini de bir gercekgilik zemini Gzerinde mesrulastirilmaya

calismaz. Tekin’in bagvurdugu bu anlatim Sevgili Arsiz Olim ve Berci Kristin Cop
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Masallar: romanlarmin buyilu gergekgi bir Uslup ve anlatimla kaleme alindigimi

gosterir.

Walter, buyull gercekgi metinlerin ayirici 6zelliginin bu metinlerde hem
yazarin, hem de anlaticilarin ve karakterlerin dogaiistii olani olagan sekilde
karsilamalar1 ve metinde bu olaganiistiiliigiin yadirgatilmamasi oldugunun altini gizer
(19). Karakterlerle birlikte anlaticinin da bu blyuli atmosfere kapildig: Sevgili Arsiz
Olum ve Berci Kristin Cop Masallar: romanlarinda mahalle ve ailenin baslarma
gelen olaganiistii durumlar1 yadirgamamasi, bunun yaninda anlaticinin da bu biyili
efektin bir pargasi olarak konumlanmasi bu romanlar1 blyull gergekgi olarak
degerlendirmeye olanak saglamaktadir. Tekin “anlattigim insanlarin diinyasina ait
olan bos inanglar1, hurafeleri vs. gergekligin bir parcasi olarak kabul ettim ve yazdim.
O insan cine inaniyorsa, yazan kisi de ona inaniyor, inaniyormus gibi yapiyor”
(Aslan 94) sozleriyle de blyulu gercekci Uslubuna isaret eder. Onun Sevgili Arsiz
Olim romaniyla bu tir ve slubun Tiirkiye’de tartisiimaya baslamasi, Tekin’in
edebiyatimizdaki yerini de gosterir niteliktedir; Tekin, bu romaniyla buyuli
gercekeiligi yerli edebi gelenekler Uzerinden insa eder (Yildirim 25); yerli olani
globallesen bir tir vasitasiyla anlatmasi, sanayilesmeyi ve onun yerel etkilerini konu
almas1 bakimindan da dikkate degerdir. Tekin’in bu anlamda bigimi icerikle

biitlinlestirdigi soylenebilir.

Ugurlu’nun Sevgili Arsiz Olim igin sdyledigi “gercekgi ve modernist romanim
yap1 Ozelliklerini es gegen, fanteziyi disle, gergekle, olagandisiligiyla i¢ ice gegiren
ve bunu ‘normal ’bir atmosfer iginde veren bir roman” sdzleri Berci Kristin Cop
Masallar: igin de gecerlidir. Tekin’in bdyle bir Gslubu tercih etmesi yansittigi
gercekler agisindan da anlamlidir; Tekin, iki romaninda da sonuglarm gergek

nedenleriyle tam olarak karsilagsmadigi, toplumun sanayilesmenin giicuyle
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biiyiilendigi ve olagandisi olanin hentiz sesli bicimde elestirilmedigi bir donemi

kaleme alir.

Beck’e gore risk toplumuna dogru alinan yolda “teknik-ekonomik ‘ilerlemenin’
gl¢ kazanimu, risk tretiminin giderek daha gok golgesi altinda” kalir (Beck, 14).
Tiirkiye’de de sanayilesmenin Uizerinden zaman ge¢mesiyle birlikte riskler daha fazla
ac1Za ¢ikar, tehlikeler gérunir olmaya basladikga teknolojiye ve ilerlemeye duyulan
hayranlik hayal kirikligina ve elestiriye doniisiir. Tekin, bu durumu 35 y1l sonra
yayimladig: Striklenme ve Manves City romanlariyla gozler 6niine serer. Nergis,
Ersel, Asistan ve Erice ile Cehil halkinin agizlarindan doganin nasil tahrip edildigi,
insanin ve diger canlilarin yasam alanlarinin nasil yok edildigi anlatilir. Tim bu
karakterler, olan bitenin farkindadir ve degisimi izlerler. Nergis kose yazilariyla,
Asistan uyarilariyla, Takviye kurumsal ve hukuki destekleriyle bir degisim
yaratmaya calissa da denetimden ¢ikmus bir makine gibi etrafa riskler sacan bu
sistemin 6nlnd almak mimkin degildir. Yarattig: risklerin hem sorumlusu hem de

magduru olan insan i¢in karanlik ve Umitsiz bir dénemi yansitir Tekin.

Bu karanlik dénemi ele alirken ise risk bilincinin yikselmesine paralel bicimde
gittikce daha kasvetli bir Gslup kullanir. Risklerin artik inkar edilemez boyutlara
ulasmastyla nedenlerin, yani gercgek suglularin arandig1 bu romanlarda insan,
yarattigi geri donulmez risklerle karsilasir ve bu yeni farkindalikla dogaya tekrar
bakar, onunla yeniden iliskilenir. Bu yeni iliskilenme bicimi ise karanlik ve tekinsiz
bir noktadan gergeklesir; insan artik yalnizligiyla, kirilmighgiyla ve magduriyetiyle
dogaya benzemektedir. Bu baglanma big¢imini Tekin, 6zellikle Siiriiklenme 'de doruk
noktasina ulasan kasvet, tekinsizlik ve Gmitsizlik atmosferinde ele alir. Tekin’in son
iki romanindaki tslubu, Timothy Morton’un karanlik ekoloji fenomeniyle

aciklanabilir.
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Guntmuz ekolojik durumunun en iyi “karanlik ekoloji” ile agiklanabilecegini
belirten Morton’a gore karanlik ekoloji; depresif bir ekolojik farkindaliktir ve bu
farkindalik tekinsiz ve karanlik bir atmosfer yaratir (Morton, 5). Insanm doga
uzerindeki mudahalesinin bir dongu seklinde gerceklestigini belirten Morton’a gore
ekolojik farkindalik da buna baglh olarak dongiisellesir (6). Durmak bilmeyen insan
faaliyetleri, adeta bir felaketler zincirine sebep olur; doga artik bu miidahalelere
cevap vermekte, Ortuk yan etkiler agiga ¢ikmaktadir. Doganin i¢inde bulundugu bu
durum onunla ister istemez bir sekilde etkilesimde olan insanin da dogaya benzer
sekilde tehdidi, yaralanmay1 ve yok olusu hissetmesine neden olur. Yazgiinoglu’na
gore karanlik ekoloji, “kimya fabrikalari, ¢oplikleri, petrol kuyularmi ve hatta
niikleer bombalar1 kapsayan belirsiz, ¢irkin ve queer bir ag 6rgisunl yansitir... Ag
orgusu ve icinde bulunanlar kirilgan hayatlar stirmektedir. Cevresel felaketlerle
6lime daha yakindirlar ve karanlikta kalirlar” (Yazgiinoglu 78). Bu baglamda
karanlik ekoloji, insanin artik fark ettigi ve magduru olmaktan kagamadig: cevresel

felaketlerin yarattig1 sikismishigi, karamsarligi ve kasveti yansitir.

Tekin’in Manves City ve Surlklenme romanlarinda da karanlik ekolojinin
izleri gorilur. Bu romanlarinda oldukca kasvetli bir dil kullanan Tekin, 6zellikle
Suruklenme’de benzer olaylarin tekrarlamasi, ayni1 climleleri yinelemesiyle karanlik
ekolojinin dongisel ve sikigmis atmosferini yansitir. Asistan stirekli olarak durumu
birbirine benzeyen genc erkeklerle karsilasir, Arabaci’nin séyledigi sozler tekrar
tekrar kulaginda yankilanir. Hem Erice de hem de Cehil’de bir tmitsizlik havasi

esmektedir.

Tekin’in sanayilesme Ve sehirlesme temalarini ele aldigi romanlarmin 35

yillik bir aradan sonra biyilu gercekei bir Usluptan karanlik ekolojinin 6zelliklerine
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dogru yonelmesi, romanlarinin yalnizca igeriginin degil; ayn1 zamanda Uslup ve
atmosferinin de risk toplumuyla baglant1 kurdugunu gosterir. Olagandisi olan1 hentiz
olagan kabul eden, ekolojik risklerle kars1 karsiya gelmesine ragmen nedenler ve
sonuclar arasinda baglantilar1 tam olarak kurmamis bir toplumdan strekli tehdit
altinda hisseden, kirilgan ve karamsar bir risk toplumuna evrilisi Uslubuyla da

yansitir Tekin.

Bunun yaninda risklere dair gelistirilen bu farkindalik, yalnizca ekolojik bir
farkindalik dogurmaz; insanlar icinde bulunduklar1 diger risklere dair de bilinglenmis
ve elestirilerini ifade etmeye baslamistir. Insanm kurdugu tahakkiim sistemi, yalnizca
doga Uzerinde etkili degildir. Karanlik, dogayla birlikte insan1 da ¢epecevre sarar.
Tipk1 doga gibi zayif, savunmasiz ve kirilgan halde bulunan insan i¢in de bu
tahakkim ¢esitli riskler dogurur. Servetin 6neminin giin gectikce arttigi modern
cagda ise en savunmasiz insan yoksul insandir; tipki doga gibi yoksul insan da giin

gectikce risklere, timitsizlige ve karanliga saplanir.
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IKINCI BOLUM: YOKSUL SINIFINDAN RiSK GRUBUNA

Sanayilesme strecinin yol actig1 ekolojik ve sagliksal sorunlara dnceki
bélimde deginmistik. Ancak bu problemleri incelerken dnemli bir soruyu bu béltime
biraktik: Sanayilesmeyle beraber yiikselen risklerden herkes esit derecede mi
etkilenmektedir? Beck, risk toplumunu ele alirken risklerin blyimesinden ve
paylasimindan bazi insanlarmn digerlerine kiyasla daha fazla etkilendigini ve bu

durumun ‘risk konumlarin1’ ortaya ¢ikardigini belirtir (27).

Klasik sanayi toplumunda smaiflar1 belirleyen temel etken servettir. Klasik
sanayi toplumunun kapitalist diizenine gore servetin biriktigi toplumsal tabakalar
hiyerarsik olarak daha Ustte yer alirken piramitin en altinda yoksullar birikir. Beck’in
piramidini ise risklere maruz kalma durumu belirler. En ¢ok riske maruz kalanlar
piramidin en alt tabakasinda yer alirken risklerden muafiyet, daha st toplumsal
tabakalar isaret etmektedir. Ote yandan, servet paylasan toplumun toplumsal
tabakalariyla risk paylasan toplumunki biyuk oranda paralellik gostermektedir;
ikisinde de yoksulluk alt tabakay: isaret etmektedir ¢cliinkii Beck’e gore “asir1
yoksulluk ile asir1 riskler arasinda sistematik bir ‘¢cekim kuvveti’ mevcut”tur (58),
dolayisiyla yoksulluk, risk altinda olma durumunu da beraberinde getirir. Beck, risk

toplumunun klasik sanayi toplumuyla sinifsal iliskisini su s6zlerle ifade eder:

Risk boliistimiiniin tarihi tipki servet gibi risklerin de sinifsal modellere sadik
kaldigin1 gosterir, ama bu defa tersten: Servet tepede birikir, risklerse dipte. O
bakimdan riskler sinifli toplumu ortadan kaldirmaz, aksine guclendirir.
Yoksulluk, giivenlikten yoksun olmay1 ve sakinilmasi elzem olan risk
bollugunu kendine ¢eker. Buna karsilik (gelir, gii¢ ya da egitim bakimindan)
zenginler, risk karsisinda giivenlik ve risk muafiyetini satin alabilirler (47).

Gorulmektedir ki Beck’e gore yoksulluk risklerle ¢evrelenmis bir yasam isaret

ederken zenginlik, risk yoksunlugunu satin almaktir. Risk bdlgelerinden uzaklagmak,
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saglikli yasam kosullarina ve hijyene ulagsmak servet konumlariyla dogrudan
baglantilidir. Bu durumda yeterli mobilite ve saglik imkanlarina ulagimlar: ekonomik
dezavantajlarimdan dolay1 kisitlanan yoksullar riskleri daha yogun bicimde tecriibe
etmektedir. Dolayisiyla toplumun gelir bakimindan alt kademesinde yer alan
siniflarin dezavantajlariin arttigi, boylece risk toplumunun bu kesimlerde ¢ifte bir
magduriyet yarattigi gozlenebilir. Yoksullar artik yalnizca yoksul degildir;
sanayilesmenin getirdigi ve gelecekte getirecegi risklerle en siddetli bicimde
karsilasacak olan magdur sinifidir. Bunun yaninda yoksulluk, bireyleri yalnizca
ekolojik ve sagliksal riskler icin bir hedef haline getirmez; yoksullugun kendisi yeni
riskler tretir. Issizlik, belirsizlik ve glivencesizlik gibi bircok risk; yoksulluktan
beslenmektedir. Dolayisiyla klasik sanayi toplumunda maddi yoksunluk olarak
ortaya ¢ikan yoksulluk, risk toplumunda maddi olarak yoksunluktan dteye tasinmas;
yoksullar ekolojik, sagliksal, ekonomik ve toplumsal bir¢ok riske maruz kalan bir

“risk grubu” haline gelmistir.

Latife Tekin, 1980’lerden bugtine ¢oplerin ortasinda kurulmus sehirleriyle,
issizlikleri, yalnizliklar1 ve dislanmisliklariyla yoksullari romanlarmin merkezine
yerlestirir. lk romani olan Sevgili Arsiz Oliim’de modern diinyayla tanisan yoksul
bir aileyi ele alirken Berci Kristin Cop Masallar:'nda modernlesmenin yoksul bir
semt Uzerindeki etkilerini izler. Manves City 'de Erice’nin yoksul is¢ilerini,
Stiriiklenme 'de ise geng yoksullugu isler. Tekin’in birbirinden farkli zamanlarda
kaleme alinmis romanlarinda yoksulluga istikrarli bicimde ayirdig: bu alan, onun
gecen zaman icerisinde yoksullugun degisimini de g6zlemledigini, yoksulluk tizerine
diisiinmeye devam ettigini gostermesi bakimimdan oldukga 6nemlidir. Bu bolumde
yoksullugun Latife Tekin’in eserlerinde nasil degisime ugradigi, yoksulun

diinyasmin, gevresiyle baglarmin, sosyal konumlarinin ve dilinin gegen 35 y1l aradan
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sonra nasil yeniden gergevelendigi ve yoksullarin bu baglamda nasil risk

magdurlarma doniistiigii incelenecektir.

Tekin’in romanlarinda bu doniigiimiin izini strebilmek igin Tiirkiye’nin
yoksulluk hikayesine deginmek gerekir. Bu ylzden bolumin ilk kisminda
Tiirkiye’nin 1980°lerle ekonomik, kiltirel ve sosyal bakimdan kiiresel etkilere daha
acik hale gelmesiyle yoksullugun ve yoksullarin degisimi izlenecektir. Bolimiin
ilerleyen kisimlarinda ise Latife Tekin’in s6z0 gecen dort romaninda yoksullugun

nasil doniistiigii incelenecektir.

2.1.Tiirkiye’de Sanayilesme ve Yoksulluga Kisa Bir Bakis

Bir 6nceki bolimde de belirttigimiz tizere Turkiye, cumhuriyetin kurulusundan
bu yana sanayilesme fikrini 6Gnemsemis, cumhuriyetin 6nder kadrolarmin Bat1’nin
ilerleyisini yakalamayi ve modern bir topluma gecisi hedeflemeleri, sanayilesme
faaliyetlerinin devlet ekonomisinin temel glindemlerinden biri olmasina neden
olmustur. Buna karsin 1923-1950 arasinda sanayilesme sureci sureklilikten
yoksundur (Guler 84). Bu tarihten sonra ise sanayilesme faaliyetleri yogunluk
kazanmus, boylece Tlrkiye ekonomisinin temel dayanagi tarimdan sanayiye
cevrilmistir. Han, 1954-60 déneminde sanayi Uretim endeksi artis hizinin tarimsal
uretimden daha biyuk oldugunu belirtir (73). 1963-1976 araliginda dogrudan
sanayilesme girisimlerinin goriilmiis ve bu girisimler sanayinin simdiki durumunu
yaratan en etkili donem olarak 6n plana ¢ikmustir (Tekelli 250-251). Ekonominin
degisen yonu, dogal olarak halkin da tarim sektdriinden sanayiye yonelmesine neden
olmus; bu degisim, kirsal bdlgelerden kentlere ve sanayi bolgelerine bir go¢ dalgasi
yaganmasiyla sonuglanmistir. BOylece Turk toplumu da sanayilesme sureciyle

beraber hizla is¢ilesmeye baslamistir.
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Bunun yaninda, sanayilesme strecindeki sozi edilen gelismelerin “planli
kalkinma” kapsaminda gerceklestirilmesi ve ekonomik politikalarin ithal ikameci
Ozellikler gostermesi dolayisiyla gorilmektedir ki devlet, 1980’lere kadar donem
donem liberallesme girisimlerinde bulunsa da sanayilesme strecinin kontrolini
elinden birakmamustir. Bu durum, bu stiregte Tiirkiye’nin sosyal bir devlet olma
cabasiyla da iliskilendirilebilir. Planli kalkinma déneminde devletin sorumluluk
alanlar1 buna bagli olarak genislemis, sosyal glivenlik kurumsallasmaya baglamistir
(Gtuimiis 168). Buna karsin refah devleti standartlarini tam olarak yakalayamayan ve
vadettigi sosyal glivenceleri sunmakta yetersiz kalinan Tiirkiye’de bu durum, Klasik
sanayi devrinin bazi1 6zelliklerinin goriilmesine; ancak Avrupa’da yasanan klasik
sanayi toplumuna kiyasla sosyal glivence ve istihdam hedeflerinde eksik kalinmasina

neden olur.

1970’lerde dlinya ve 80’lerin ortasinda Turkiye ekonomisinin liberal bir siirece
girmesiyle deregilasyon olarak ifade edilen bir doniistim giin yizine ¢ikmis (Mangir
462); ekonomi Uzerindeki diizenleme ve denetleme faaliyetleri zayiflamaya
baslamistir. Denetimden ¢ikan bir makine olarak modernite, ekonomik
denetimsizligin ve 6zellesmenin tehditkar boyutlariyla bu donemde karsilasmis,
serbest piyasa anlayisinin mutlaklasmasiyla stre¢ tzerindeki kontroliini
kaybetmistir. Sosyal refah devleti anlayisimin doniistiigii (Giimiis 57) ve tipki piyasa
gibi vatandaslarin da kendi hallerine birakildig: yeni bir dénemin baslangicidir bu.
Bunun yaninda istihndam saglamak, sosyal yardimlarda bulunmak gibi sorumluluklar
da refah devletlerinin omuzlarindan kalkmaya baslamis, bireyler hayatlarini
strdirmeye calisirken kendi idare etme yontemleriyle bas basa birakilmustir.
Dolayisiyla risklerin esas itibariyle azalmadigi, ancak bu risklerle bas etmek igin

bireylerin destek bulamadigy, risklerle tek baslarina miicadele etmeye calistig1 bir
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dinya dogmustur klasik sanayi toplumunun sonrasinda. Beck bu durumu su sozlerle
Ozetler: “Esitsizlikler hi¢cbir sekilde yok olmuyor. Sadece sosyal risklerin
bireysellesmesi Uzerinden yeniden tanimlaniyorlar. Sonugta toplumsal sorunlar
giderek daha fazla psikolojik egilimler cercevesinde algilaniyor: Kisisel
yetersizlikler, sugluluk duygulari, endiseler, ¢atismalar ve nevrozlar gibi” (152).
Bdylece maruz kalinan risklerin kisilerin kendi basarisizlig1 ve kendi yetersizlikleri
olarak giin yizine ¢iktig1 gortulmektedir. Yoksulluk da tipki diger riskler gibi

¢6zUmu bireyin kendisine birakilan bir risk haline gelmistir.

Tiirkiye’de de 1980 sonrasinda gorilen liberallesme ve 6zellesme; zaten refah
devleti standartlarini tam anlamiyla uygulayamamis olan Tiirkiye’de (Kursun,
Rakici, vd, 152) yoksulluk meselesinin devletin artik kendisini sorumlu hissetmedigi
ve ¢OozUmUnul dernek ve vakiflara biraktig1 bir problem olarak gérmesine neden
olmustur. Bugra, Tirkiye’de yoksulluk konusunda sorumlululuk merciinin devletten
topluma kaydigimi ve bdylece yoksullukla miicadelenin devlet-vatandas iliskisinin
disina itildigini belirtir (239). Devletin sorumlulugunun hafifletilmesiyle ve devletten
gelen sosyal yardimlarin zayiflamasiyla yoksulluk hem daha ¢ok hissedilir, hem de
daha az konusulur bir “mesele”dir artik. Dolayisiyla Beck’in de tespitine paralel
sekilde, Tirkiye’de esitsizliklerin arttigi, ancak artik bir problem olarak glindeme
getirilmedigi ve yoksullarin kars1 karsiya kaldiklari risklerle bas basa birakildig: bir

durum s6z konusudur.

Dinya Bankas: verilerine gore 1990’11 yillarda sanayilesmenin oldukca yogun
seyrettigi Marmara Bolgesinde yoksulluk oranlarinda énemli bir artis gorilmektedir
(39). Ustelik yoksullugun bilinen ve hesaplanabilen yiiziiniin arkasinda bilinmeyen,
hesaba katilmamis kayit dig1 yoksulluk da vardir. Feymi, 1980°lerin Tiirkiye’de

isgiicii piyasasi ve Uretimde enformellesme getirdigini, iscilerin statiilerinde diisiis
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yasandigini ve uygulanan yapisal uyum paketlerinin is¢ilerle beraber diger tim emek
stattilerinde de olumsuz etki yarattigini belirtir (153). Senses de kayit disi galismanin
ve enformel piyasanin gelismis tlkelerde dahi ciddi boyutlarda oldugunu, az gelismis
yahut gelismekte olan Ulkelerde ise bundan ¢ok daha yaygin oldugunu ifade eder
(162). Dolayisiyla Tiirkiye’de 1980’lerle birlikte enformel islerin yogunlastigi,
emegin ve dolayisiyla yoksullugun daha da denetlenemez bir noktaya ulastigi

soylenebilir.

Yoksullar ve emekgiler, yalnizca devlet tarafindan degil 6zel sektér
tarafindan da yalniz birakilmaktadir. Sugur, Tiirkiye’de 6zel istihdam biirolarinin
acilmasiyla firma ve is¢i arasindaki iligkinin giivensizlestiginin, ana firmalarin is¢iye
kars1 bir sorumlulugu bulunmadigmm altini gizer: “Isciler her yil yenilenen kisa
donemli s6zlesmelerle istihdam edilecek, hicbir zaman kidem artisindan
yararlanamayabilir, hep asgari Ucretle ¢calismak zorunda kalabilirler. Kisa dénemli ve
sozlesmeli istihdam sendikalarin da devre dis1 kalmasina sebep olabilir” (258).
Dolayisiyla is¢i Ve igsveren arasindaki iliskinin zayifladigi, is¢inin guin gecgtikce daha

guvencesiz bir is ortamma mahkum kaldigi soylenebilir.

Anlasilmaktadir ki yoksulluk 1980’lerden sonra artik ne devletin, ne 6zel
sektoriin ne de tam anlamuyla sivil toplumun problemi haline gelmistir, yoksulluk bu
durumda bireyin kendi problemidir. Yoksullukla déngusel bir iliski icinde olan
issizlik de yine bireyin Ustesinden gelmesi gereken kisisel bir problem olarak
algilanmaya baslanmigtir. Tam istihdam hayalinin gercek dist oldugunun
kabullenilmesi ve liberal ekonomi anlayisiyla devletin bu alandan da kendisini geri
cekmesi, issizlik probleminin da tipki yoksulluk gibi derinlesmesine neden olmustur.
Ustelik sanayilesmeyle birlikte yaygmlasan otomasyon, hem mavi yakal: hem de

beyaz yakali calisanlarin guin gectikge “lizumsuzlasmasma” neden olmaktadir.
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Sugur, inceledigi fabrikalardan biri olan GebzeBE’deki otomasyon sirecini su

sOzlerle ifade eder:

Son yillarda yapilan teknolojik yatirimlar sayesinde Uretim surecinin 6nemli
bir boliimiinde otomasyona gegilmistir. Uretim siirecinin son montaj hattina
kadar olan asamalarmimn buyik b6liminde emek-yogun isler yok denecek
kadar azdir. Metal pres ve kalip bolimiindeki ¢alisan az sayida is¢inin
yapacagi isler otomatik makinelerin diigmesine basma diizeyine kadar
basitlestirilmistir. Boya bolimindeki tim isler otomatik makineler tarafindan
yapilmaktadir. On montaj hatt1 bélumiinde bulunan ¢ok sayida CNC tezgahi
bilgisayar kontrollii belirli isleri otomatik olarak yapmaktadir (21).

Bu durumda is bulmak gibi iste kalmak da giin gectikce zorlasmaktadir. iscilerin yeri
her an bir makine ile ikame edilebilir, is¢iler sézlesmelerinin bittigi zamanda issiz
kalabilir. Piyasa is vadetmektedir, ama bu giivencesiz bir istir. Ustelik bu
guvencesizlik durumu enformel sektdrde ¢ok daha ciddi boyutlardadir. Beck, issiz
tagralilar i¢in fabrika ve tesislerin basar1 simgeleri olarak goriildiigiinii ve bu
insanlarin fabrikada ¢alismanin risklerini aglik riskine tercih ettigini belirtir (59).
Cunk igsiz kalarak agliga ve yoksulluga saplanmak savasilmasi dncelikli risk olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada Milkman’a gdre istihdam gilivencesizliginin artis,
formel sektérde kalmanin énemini arttirir (65). Tiirkiye’de bulunan isgiler icin ise
formel sektorde is bulmak ve bu sektérde kalmak Avrupa’nin en gelismis

ekonomilerindeki isgilere kiyasla ¢ok daha énemlidir (Nichols ve Sugur, 44).

Kiiresellesme, ¢alisanlar igin is firsatlar1 yaratirken diger yandan da
guvenceyi ellerinden almaktadir. Ustelik kiiresellesmenin iscileri dogrudan etkileyen
boyutlart bununla smirh degildir; ¢alisma ve fabrika yonetim bigimleri de
kiiresellesmeyle beraber yeniden sekillenmis; taylorizm ve fordizm gibi ¢caligma
bigcimleri Tiirkiye’de de yayginlasmaya baslamistir. Nichols ve Sugur, Tiirkiye’de

blytk 6lgekli firmalarm modern yonetim metotlarinin kullaniminin sermayeye
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odaklandiginin altini ¢gizer: “Fabrikalarda modern yonetim metotlarinin israfi
azaltma, verimliligi karlilig1 ve kaliteyi arttirma, emegin azami tiretkenliginin
saglanmasi1 gibi saiklerle daha ¢ok sermayenin kazanimlarina odaklanmis oldugu
goriilmektedir” (252). Isciler kiiresellesmenin etkileriyle istihdamda yasadig1
giivencesizligi is kosullarinda da yasamakta, yogun ¢aligma kosullarima uyum
saglamak zorunda kalmaktadir. Bu durum, igsizlik riskinin yaninda isin de riskli
oldugu, dolayistyla hem enformel sektorde galisarak veya issiz kalarak yoksulluga
saplananlarin hem de formel sektérde is diinyasinin zorlu kosullariyla micadele
etmeye calisanlarin gtivencesizlik ve belirsizlik gibi risklerle karsi karsiya oldugu bir
tablo gizer. Bora ve Erdogan’a gdre: “Zamanimizin proletaryasi prekaryadir.
Guvencesiz, keyfi sartlarda ¢alistirilan, kronik gegici islere mahkum, bir ise sahip
olmakla issizlik (veya issizlik tehdidi) arasindaki miphem alanda bulunanlar...”
(30). Guvencesiz (precarious) ile proletarya (proletariat) kelimelerinin bir araya
getirilmesiyle olusturulan prekarya, emek piyasasi, is, ¢calisma, gelir ve temsil
giivenliginden yoksun kisileri kapsayan bir kavram olarak karsimiza ¢ikar (Standing
46). “Hentiiz olusum slrecinde olan” (Standing 29) bu sinif, “heniiz olusum ¢aginda
olan” risk toplumu ile yakindan ortiismektedir. Prekarya, bu anlamda emek
diinyasindaki risk magduriyetine isaret eder. Guvencesiz bir is ortaminda bulunan
yahut sik sik issiz kalan bu smnif, ya yoksuldur ya da yoksulluga her an diisme
tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Oktik, belirsizlik ve caresizlikle ¢evrelenen prekaryanin

sanayi toplumundaki siniflarda farkl bir yapist olduguna dikkat geker:

Belirsizlik surecinin etkisiyle zenginlesen caresizlik ve dislanmiglik
duygusunun kalici etkileri hem kadim yoksullar1 daha da asag: itmekte hem
de yeni yoksul gruplarmi ortaya ¢ikarmaktadir. Ozellikle ulus devletin
kiresel etkiler karsisinda aldig1 yeni konum, bu yoksul gruplarinin oldukca
riskli gruplar olarak hacimlerini gittikce arttirmaktadir. Sanayi toplumu
jargonunda sinif profilleriyle analiz edilmeye ¢aligilan risk durumlarmin
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icerigi degigsmektedir. Degisik risk gruplari, smif profillerinin 6tesinde zengin
bir aday listesiyle karsilanmaktadir (147).

Tim bu gelismeler, Tirk toplumunda da yoksul smnifin ve yoksulluk analizlerinin
yerini risk sinifi ve risk analizlerinin almasini agiklar. Glnumizde yoksulluk, “risk”
kavramiyla karsilikli bir iligki icindedir; yoksulluk, cesitli riskleri etrafinda toplarken

riskler de yoksullugu kendisine cekmektedir.

Yoksullugun giin gectikce kisisel bir sorumluluga indirgenmesine toplumsal
hareket ve egilimlerin bastirilmasi da neden olmustur. 12 Eylil 1980 askeri darbesi,
Tiirkiye’de solun ¢6ziilmesine sebep olmus ve “is hayatinda basari, kdseyi donme
gibi toplumun degil, bireyin ¢ikarlarin1 gdzeten faydaci bir felsefe”’nin (Moran 50)
toplumda yayilmasina 6ncilik etmistir. Dolayistyla yoksulluk Gizerinde konusmays,
yoksulluga ve toplumsal sorunlara kalict ¢6zlimler aramay1 artik Gnemsemeyen;
ekonomik olarak daha liberal ve sosyolojik olarak daha bireysel bir yonelim ortaya
¢ikmistir. Bu durum yalnizca devletin ve ekonomik piyasanin degil, sanatkarlarin da
toplumsal sorunlar tzerine hissettigi sorumluluk duygusunu etkilemistir. 1950’lerden
bu yana toplumsal sorunlar tzerine gercekgci bir edebiyat kurmaya ¢alisan ve roman
yazarken belirli bir diinya goriisiine yaslanan (Moran 50) yazarlarin sesi hem 12

Eylil darbesiyle hem de degisen edebiyat anlayisiyla beraber zayiflamistir.

Latife Tekin ise 1980’lerle birlikte vermeye basladig: eserlerinde yoksulluk
temasina siki sikiya tutunmus az sayida yazardan biridir. Aydemir, Tekin’in

yoksullugu mercek altina almasini “elestirel bir miidahale” olarak agiklar:

Yoksullugun tarihsel olarak derinlestik¢e edebi olarak goriinmezlesebildigi
boyle bir kilttrel ortamda, Latife Tekin’in romanlari elestirel bir midahale
olarak da degerlendirilebilir. Nitekim Tekin yoksulluk imgelerinin edebiyatta
azalmaya basladig1 bir donemde Turk romaninda yoksullugu, 6zellikle

58



gecekondu yasamini pek de alisilmadik bir tarzda hikayenin merkezi
yapmustir (163).

Tekin’in yoksullar1 1980’lerden 2018’¢ kadar hikayesinin merkezine koyarak insa
ettigi bu toplumsal elestiri, Tiirkiye’de yoksullugun bu slire¢ icerisinde nasil
agrlastigini, kisisellestigini ve yoksul sinifinin nasil ¢ozilerek risk altindaki
bireylere doniistiigiinii gozler 6niine sermektedir. Tekin, romanlarmin yoksullukla
iliskisini kendi yoksulluk gecmisiyle birlikte diisiiniir; Sevgili Arsiz Oliim’iin arka
kapak yazisinda: “Babam hizla is¢ilesti ve giderek issiz kald1. Tki agbim ve kardesim
ingaatlarda ise girdi” demektedir. Ayrica babasinin Alarko sirketine is bagvurulari

yaptigina degindikten sonra ekler:

Simdi Alarko’yu diisiiniiyorum da... O sirketlerin bazilar1 ne kadar hizl
bilytidii. Babam gibi insanlar kapilarindan iceri giremez oldular. Is teklif
mektuplar artik Ingilizce yaziliyor. Eski usul ustalarin Ingilizce yazilmis
davet dosyalarmi ¢zmelerine, okumalarina imkan yok. Ne kadar iyi usta
olurlarsa olsunlar, hayat onlar1 0 tekellesme surecinde eledi, bir kenara
att1.Belki bu hala devam ediyor. Sirketler biylrken bu ustalar biyimenin
sikligina uyamadiklari igin yitip gittiler. Iste ben o siireci babamdan dolay1
cok iceriden yasadim (Ozer 62).

Gorulmektedir ki Latife Tekin, Turkiye’de yoksullarin is kosullarinin, ekonomik
durumlarmin ve sosyal problemlerinin degisimini yakindan izlemistir. Sevgili Arsiz
Olum ve Berci Kristin Cop Masallar: romanlarinda is¢i smifinin ve sanayilesmenin
yarattig1 yoksul tipini ele alirken Manves City ve Striiklenme’de ise sanayilesmenin
kosullarinin agirlasma surecini ve yoksullarm risk magdurlarina doniigiimiinii izler.
Yukaridaki sozlerinden de anlasilabilecegi tizere Tekin, Tiirkiye’de kiiresellesmeyle
beraber degisen is bigcimlerinin, yukselen prekaryanin, issizligin ve yoksullagsmanin
yalnizca yazar1 degil, ayn1 zamanda tamig1 olarak karsimiza ¢ikar. Tekin, Pelin Ozer

ile yaptig1 sdyleside Sevgili Arsiz Olum igin: “Anlattizim 6zel bir hikaye degildi,
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Turkiye'nin hikayesiydi” demektedir (41). Bu yizden Latife Tekin’in romanlar1
Turkiye’nin yoksullarinin ve is¢ilerinin de hikayesidir. Tekin, bu hikayeyi
sanayilesme dénemini ele aldig1 Sevgili Arsiz Oltim ve Berci Kristin Cop Masallar

romanlarida baslatir.

2.2. Sehrin Kiyilarinda Standart Yoksullar: Sevgili Arsiz Oltiim ve Berci Kristin

COp Masallar

Sevgili Arsiz Olim, Aktas ailesinin sanayilesme, modernlik ve kapitalist
ekonomiyle; dolayisiyla klasik sanayi toplumuyla tanismasinin 6ykusudir. Ailenin
gecimini saglamak icin blyUk sehirde gesitli isler yapan baba Huvat, énce biyik
ogullar1 Seyit ve Halit’i; daha sonra ise tum ailesini yanina alir. Bir gecekondu
mahallesine yerlesen Aktas ailesi, sehrin sundugu ¢ok ¢esitli is firsatlarindan
yararlanmak ister. Ailesini blylk sehre getirmeden 6nce uzun stre formel sektdrde
caligmis olan Huvat ise bu dénemden sonra is bulmakta zorlanmaya baslamis ve

giderek igsizlesmistir.

Aktas ailesi, yoksulluktan kurtulmaya galisirken ¢ogunlukla geleneksel ve
yerel baglantilara bagvurur. Huvat, Seyit ve Halit’in is bulmak icin akillarina ilk
gelen sey kahveye gitmektir. Kahvedeki baglantilar sayesinde glinlik veya donemlik
is bulabilir, enformel sektérden haberdar olabilir ve ¢esitli ustalara ulasarak
yanlarinda is 6grenebilirler. Mahmut, 6nce kalorifercinin daha sonra ise terzinin,
berberin ve kaplamacinin yaninda ¢irak olarak ¢alisir. Seyit, ingaat ustalarinin
yaninda ¢aligarak ustalik 6grenir. Ancak Seyit’in sagligini bozan, Mahmut’un bagma
tirll sikintilar agan, Halit’i usandiran bu isler, ekonomik anlamda aileyi
gecindirmeye yetmez. Bu yizden ailenin 6zellikle erkek bireyleri siirekli olarak daha

kolay yoldan ve hizli sekilde para kazanmanin yollarin1 aramakta, zengin olacagi
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gunleri diislemektedir. Mahmut bu hevesle yasadisi Grtinler satar, Seyit kendisini
sirket kurma hayaline kaptirir, Halit kus ticaretine atilir. Nihayetinde her girisimi
basarisizlikla sonuclanan ailede zengin olma timidi ise hi¢ sonmemektedir. Her bir
girisim bir 6nceki kadar heves ve heyecanla karsilanmakta, tecriibe edilen
olumsuzluklar umutlarini1 kirmamaktadir. Ne yoksulluklarmna, ne issizliklerine, ne de
toplumsal dislanmisliklarina dair belirgin bir elestiride bulunurlar; yalnizca hayatta
kalabilmek icin siradaki hedefe odaklanan bir Aktas ailesiyle karsilasiriz bu
romanda. Ote yandan, is bulma ve gegim siireclerinde karsilarma ¢ikan problemlerin
muhtevasi gln gectikce degismekte, kapitalist ekonominin izleri bu yoksul ailenin
gecim derdinde gunden giine daha gorindr olmaktadir. Sirketlerin agilmast,
fabrikalarin ve is kollarmin ¢ogalmasi, aileye yoksulluktan kagmak icin yeterli alan
saglamamistir; aksine is bulmak da, bir ise tutunmak da guin gectikce zorlasmaktadir.

Bunun temel sebeplerinden biri ise piyasa olarak karsimiza ¢ikar.

Ote yandan, Aktas ailesinin piyasayla ve ekonomiye kurdugu iliskiye
bakildiginda ilk olarak is piyasasina ve sisteme duyulan bir guiven fark edilir.
Simmel, modern zamanlarda paraya duyulan itimadin arkaplanini arastirirken
“inancmn” altin1 ¢izmektedir. Buna gére modern zamanlarda insan, piyasaya ve
ekonomiye dair “agiklanamaz bir giivence” (178), bir inan¢ duyar. Dolayisiyla
modern donemde insanin tam olarak agiklayamadigi bicimde sistemin kendi i¢indeki
tutarlilig1 noktasinda bir inan¢ gelistirdigi soylenebilir. Bu inang, sanayilesmeyle
birlikte yaygmlik kazanan ilerleme ve gelismeye yonelik inangla yakindan iligkilidir.
Bu noktada modernligin dogru bir sekilde uygulanmasiyla ilerleyecek olan toplum
gibi, dogru girisimlerle bireyin de ilerleyebilecegi inanci ve guveni dogmaktadir.
Aktas ailesinde de bu inang gorulir; modern hayata adim atan ailenin bireyleri dogru

adimlar1 attiklar1 taktirde sistemin ylzlerine giilecegi glivenine sahiptirler. Ailenin
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belirli ekonomik beklentilerle sehre tasmmis olmasi bu giivenin bir gostergesidir.
Bunun yaninda, basarili ve zengin olmanin her zaman bir yolu olduguna dair
gelistirdikleri inang, karakterlerin temel motivasyonlarinda gorulebilir. Halit
muhendis olursa, Seyit sirket kurarsa, Mahmut ticarete atilirsa, Huvat ise ustalik
kazanilirsa bagariya ulagilacagina inanmaktadir. Bu noktada is piyasasma duyulan
guven gibi, uzmanliklara kars1 gelistirilen bir gliven de s6z konusudur. Belirli bir
alandaki uzmanlik arttik¢a toplumsal statiiye, basariya ve paraya kavusulacagina dair
kosulsuz bir iman goralir; bu yizden ailenin 6zellikle erkek ¢ocuklar1 belirli
alanlarda uzmanlasmaya calisir veya bunun hayalini kurar. Ustelik Aktas ailesinin bu
inancin1 dogrular nitelikte gelismeler de yasanmaktadir; Seyit ve Mahmut ustalik
ogrendikleri vakitlerde ailenin kazanci artmis, uzmanliga sahip olan ve para kazanan

karakterlerin aile icinde ve sosyal ¢cevrede imajlar1 giiglenmistir.

Berci Kristin Cop Masallar’nda da kdyden kente go¢ ederek sehir ve
modernlikle tanigsan bir toplum s6z konusudur. Cigcektepe Mahallesi’ne yerlesen her
bir aile, tutunmaya, hayatta kalmaya ve gecimlerini saglamaya odaklanmistir. Bu
yuzden karsilarma ¢ikan yenilikleri cosku ve heyecanla karsilarlar. Yanlarinda
konuslanan fabrikalar onlar icin basta bir tehdit veya tehlike degil, bir is firsat1 olarak
goralir. Ancak bu islere tutunmak mahalleli igin kolay olmayacaktir; mahallenin
erkekleri mahalle i¢inde ve disinda surrekli olarak is arar, yeni islere girerler ve o
islerden de vazgecip baska isler pesinde kosarlar. Dolayisiyla bu yoksul mahallede is
bulmak da, iste kalmak da sancilidir. Tipk1 Aktas ailesi gibi Cicektepeliler de ya is
bulamazlar, ya olumsuz kosullardan dolay1 hastalanirlar ya da isten ¢ikarilirlar, bu bir
dongi gibi gergeklesir. Cicektepeliler, topluca is basvurular1 yapmaya giderler ancak
sik sik basarisiz olurlar: “Toplanip her giin bir ayr1 fabrikanin kapisina gittiler.
Tutabildikleri kadar boyunlarini dik tuttular. Ellerini ceplerine sokup gizlice bellerini
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dogrulttular. Ama boyunlarini yar1 dikeltmeyle, bellerini kanirtmayla fabrikalarda is
bulamadilar” (31). issiz kalmak, Cicektepeliler icin 6yle olagandir ki is bulmak artik
bir tebrik ve téren sebebidir: “Erkekler giinlerce issiz dolandilar. Oyle uzun zaman
dolandilar Ki is bulana topluca g6zin aydina gitmek adet haline geldi. Kocas is
bulan kadm bir ¢alimla tiim kondular1 gezdi” (26). is sahibi olmak, Cigektepe’de bir
ayricalik, sosyal statli sebebidir. Mahalleliler bir yandan is bulmaya ¢alisirken 6bur
yandan ise sanayi kilturtyle uyumlanmak, yeniliklere adapte olmak zorunda kalirlar;
modernlesme, kapitalizm ve kiiresellesme egilimlerini icinde barindiran sanayi

toplumu kultir bu mahalleyi etkisi altina almaya baslayacaktir.

Berci Kristin Cop Masallari’nda mahallenin sehre, Cicektepelilerin ise sehir
ekonomisine eklemlenme siireci kiiresellesmeye dair detaylar esliginde verilir. Bu,
mahallenin gittikce modernlestigine ve “ilerledigine”, mahallelinin ise giinden giine
Klasik sanayi toplumu 6zellikleri gostermeye basladigina dair bir gosterge olmasi
acisindan énemlidir. Once mahallelinin kendi aralarinda “Cép Yolu” olarak
isimlendirdigi caddeye NATO Caddesi ismi verilir. Daha sonra fabrikadaki isler
greve baslar ve mahalleninin s6z dagarcigima NATO isminden sonra “is¢i sinifi,
komunist, grev ve sendika” gibi kelimeler de eklenir. Sokaklar ve evler
numaralandirilir, kapitalist madde arzusu evden eve yayilir; mahalle kendi modasini
olusturur: “Cigektepeliler arasinda bitmek bilmeyen bir esya yarisi basladi. Kim
kondusuna ne aldiysa Otekilerin bir kere gormesi yetti. Kisa zaman iginde saticilar
Cicektepe’nin huyunu kesfetti. Bir satic1 Cigektepe’nin blitin kadinlarma likor
takimi satmay1 basardi. Bir bagka saticidan da kondularin tim kadinlar1 kirmizi til
perde aldi” (127). Gorllmektedir ki klasik sanayi toplumuna dogru yol alan bu

mahallede kapitalist arzu da uyanmaya baslamistir. Yoksulun maruz kaldig1 bu yeni
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kaltur ve iglerinde guinden gtine uyanan arzular, Cigektepe’nin insaninin

kiiresellesmenin etkisiyle doniismeye basladigini gosterir niteliktedir.

Bunun yaninda, kiiresellesmenin ve bunun mahallelinin yasamina etkisinin en
belirgin sekilde goriildiigii noktalardan biri Bay izak ve onun fabrikasina yurt
digindan getirttigi yeni mudurin is sistemidir:

Buzdolabi is¢isi 0 guin, midirin yaninda getirdigi Gcretlendirme sistemine

goOre para almaya basladiginda modern is¢i olacagini, kidemine gore degil,

irettigi mala, bileginin glcline, calisgma imaninin saglamligina gore Ucret

sirasia dizilecegini 6grendi.

Bir siire sonra buzdolab1 fabrikasinda ‘muntazam is¢i’ diye yeni bir sey
ortaya ¢ikti, is¢iler muntazam galisanlar, muntazam ¢alismayanlar diye ikiye
ayrildi. Muntazam galisanlara daha fazla saat Gcreti verildi. Muntazam
olmayan isgilere her 6demede muntazam lafindan sinir geldi. Sinirlenen
is¢ilerden biri bu lafi agzinda evirip cevirip diliyle hart diye kesti. ‘Muntaz’
diye bir laf is¢i dilinde kifurler arasina gecti.

Isciler daha hizl
Ucaktan daha hizli

Calisin daha hizli

Elim ayagimdan 6nce

Uzanirsa prese?

Parmaklariniz kopar

Ustiipiiye kan dolar

Bay Izak’n yeni mudurtniin okumak icin gittigi uzak tlkeden &grenip

geldigi ‘Daha Hizl1’ sarkisi buzdolabi fabrikasinda ¢alisan is¢ilerin
kulaklarmi sabah aksam cirnikladi (79).

Pasajdan goriilebilecegi lizere kiiresellesme, sanayi bolgelerinde sayisiz
fabrika acilmasina neden oldugu gibi bu fabrikalardaki Gretim standartlarini ve

calisma sistemlerini de etkilemektedir. Fabrikalar, daha ¢ok kar1 ve dolayisiyla daha
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cok uretimi odagma almakta, bu durum da isciler Gzerinde verimlilik baskisinin
olusmasma neden olmaktadir. Bay Izak’m mudurinin “dért yanmi koca denizlerin
sardig1” (78) bir Ulkeden 6grendigi “Daha Hizl1” sarkisi, sanayi devrimiyle 20.
yiizyilin baslarinda Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikan ve endustriyel
yOnetim alaninda buyik etki yaratan Fordizm diisiince akimimi hatirlatir. 20.
Yiizyilin basinda Amerikali sanayici Henry Ford tarafindan uygulanan ve sonrasinda
uretimde dunya ¢apinda yayginlasan is yontemi Fordizm, tretimde verimliligi
arttirmay1 hedefler ve bu hedef dogrultusunda isgileri belirli alanlarda uzmanlastirir,
bant sistemini uygular, seri ve standart Gretimi destekler. Bu Uretim bigiminde her bir
is¢inin kendisine tanimlanan uzmanlik alanindaki gérevini seri ve standart bigcimde

uygulamasi beklenir:

Fordist Gretimdeki tek kavram fabrika ya da sermayenin verimli yapisidir.
Fabrika, bir ‘saat’ ile esdegerdir ve isgiicti bu saatle iliskilidir. Verimli is
gucu bir enerji ya da hammadde kaynagi olarak goriilmekte, sermaye birikimi
tek ‘hammadde’ sayilmaktadir. Fabrikada islenen maden cevheri gibi, isciler
de fizik kurallarina gére yonetilmektedir. Makineler, her seyin optimal
kullanimina gére diizenlenmektedir. Makine parkindaki diger parcalar gibi
insan vicudu da bir araca dontistiiriilerek enerji ve faaliyet ge¢isimi saglanir
(Tamakan 7).

Bak Izak’in buzdolab: fabrikasi, bu fabrikada kurulan bant sistemi ve bant
basinda vardiyali bigimde ¢alisan isciler, Uretim hizin1 kontrol eden amirler (70) ve
yeni midurin “Daha Hizli” sarkisi, Cigektepe’ye buzdolabi fabrikasiyla beraber
fordist bir is anlayisinin da geldigini gosterir: “Ay hisir higir dondi. Fabrikalar 1s1d1.
Fabrikalarda isgiler ugaktan daha hizh ¢alisti. Ay ¢ekildi giines ¢ikt1. COp
bayirlarinin gogiine buzdolabr fabrikasinda ¢aligan demircilerin ¢igliklar: vurdu”
(102). Ugaktan daha hizli ¢alisan is¢iler adeta makinalagmistir. Hayatlari, bir makine
gibi hatasiz ve durmadan ¢aligmalarina baglidir; zira elleri ayaklarindan 0nce prese

uzandig taktirde parmaklarinin kopma riski vardir. Fabrikanin ¢esitli departmanlara
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ayrilmasi ve her bir bolimdeki isgilerin odaklandigi tek bir is stirecinin olmasi da
yine fordist bir is anlayisinin getirildiginin gostergelerindendir. Okyanuslarin
ardindan getirilerek mahallenin fabrikalarina yerlesen ve isgileri makinelestiren bu
sistem, is¢ileri belirli bir alanda uzmanlastirirken bir yandan da standartlastiran ve

uretim siirecinin butininden koparan bir sistemdir.

Gramsci, Amerikanizm ve Fordizmi “yeni tip bir is¢i ve yeni tip bir insan
yaratma konusunda bugtine kadar tanik olunan en biyuk kolektif girisim” (aktaran
Harvey, 148) olarak ifade eder. Buna gore Fordizm yalnizca is sistemini ve Uretim
hizin1 degistirmemis, ayn1 zamanda bu yeni sisteme uygun “yeni tip insan”
yaratmustir. Iscilerin tilketim aliskanliklarmdan bos zamanlarina ve aile yasantilaria
kadar etkisi altina alan ve kiresel ¢apta etkili olmus bu anlayisin sistemin devamini
saglamasi Ve is¢ilerin sisteme eklemlenmesini amagladig: ve boylece ekonomik
verimliligi yiksek diizeyde tutmak istedigi soylenebilir. Dikkatli bakildiginda ise
gorilebilir ki sanayi devrimi ve arkasindan gelen ve kiiresel ¢capta uygulanan
verimlilik projeleri yalnizca yeni bir is ve isgi tipi yaratmamuis; ayni zamanda belirli
bir yoksul smifi da insa etmistir. Ozellikle go¢cmenlerden olusan bu yoksul simif,
sistemin icinde kalmaya, schre ve yeni kiiltiire eklemlenmeye c¢alisan Aktas ailesi ve
Cicektepelilerden baskasi degildir. Bu yoksul sinifi, karsilagtiklar: tim
basarisizliklara ve dezavantajlarina ragmen kosullarini asabileceklerine, daha yiiksek
yasam standartlarina ulasabileceklerine dair belli belirsiz bir inang tasiyan bir yoksul
siifidir. Bu inang ise modernlesmenin standartlastirici yapisiyla iligskilendirilebilir;
sanayilesmeyle beraber insa edilen yeni sistem adeta bir makine gibi isledigi
intibasini verir; dolayisiyla daha fazla ¢alisan kisi muhakkak daha fazla gelir ve

basar1 elde edecektir. Yoksullarin zihninde gidilmesi gereken yol az ¢ok belirgindir;
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yoksulluktan kagmak i¢in formel sektére adim atilmali, uzmanlik kazanilmali ve

“muntaz” bir ¢alisan olunmalidir.

Sanayi toplumunun ve kiltirinun getirdigi ekonomik problemlerle bogusan
Aktas ailesi ve Cicektepe Mahallesi, stirekli olarak miicadele igindedir. Is aramak, is
bulmak, isten kovulmak, girisim yapmak, donemsel olarak zenginlesmek ve sonra
yine yoksulluga diismek adeta talihsiz bir dongu gibi gergeklesir. Karakterler ¢alisma
hayatina dahil olduklarinda ise romandaki giriiltu ve kalabaliklik yogunlasir;
is¢ilerin makine basinda attiklar1 naralar, acilarini ifade eden ¢igliklar, makinelerin
sesleriyle birbirine karisir. Is; bireylerin diisiincelerini, zihinlerini orter; isin sesi,

romanin sayfalarini ve karakterlerin hayatlarin1 kaplar.

Ote yandan zenginler ise bu iki romanda da sahnenin arkasinda yer alir.
Sevgili Arsiz Olum’de zengin smiftan neredeyse hig bahsedilmezken Berci Kristin
COp Masallari’nda ise Bay izak ve Cop Agasi gibi servet bakimindan daha st
hiyerarsik tabakalarla yer alan figurlere yer verilir. Ancak bu karakterler, Cicektepe
Mabhallesi’ne ugrayan ve sonra ortadan kaybolan figurlerdir; mahalle icinde
yagsamazlar, mekanin ve simifin sinirlar1 disindadirlar. Cop Agasi, romanda bir
gorinip bir kaybolur, ¢op tepelerine adamlarini gonderir. Bay Izak, fabrikanin
kurulusu déneminde is¢ilerle birlikte iscilik yapip is¢ilerin tuminu “bayir kardesi”
(75) ilan ettikten sonra Uretimin artmasiyla birlikte is¢ilerle kader arkadasligindan
vazgecmistir. Yurt disindan mudiri getirmesi ve tretimin daha da hizlanmasiyla ise
¢Op bayirlarmi terk etmistir: “Cigektepe’nin kurulusuna sahit olduktan sonra birden
kayboldu. Adin1 buzdolabi gaziyla ¢Op bayirlarinin gégiine yazdiktan sonra
fabrikasmin yonetimini maddrlere, gundiiz ve gece amirlerine birakti. Cop

bayirlarindan gitti” (89). Bu noktada servet, smif ayriminda belirleyici faktor olarak
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karsimiza ¢ikar. Uretimin artisiyla birlikte zenginlesen fabrika sahibinin ¢op
bayirlarindan uzaklagmasi, smifsal belirginligi de gozler 6niine sermektedir.
Tahakkiim, yoksullara disaridan gelmektedir. Sevgili Arsiz Olim’de yoksulluk
tecriibesini bir ailenin iginden izleyen Tekin, Berci Kristin Cop Masallari’nda bir
mahallenin hikayesini gcerceveleyerek yoksul ve zengin arasindaki hiyerarsiye,

mekansal ve sinifsal uzakliga dikkat cekmistir.

Iki romanda da yoksullarin hayatinda durmaksizin bir hareket vardir, ancak
bu hareketlilik yalnizca fiziksel bir hareketliliktir; insanlar ayn1 climle iginde ise girer
ve isten atilirlar; hasta olur ve iyilesirler. Sistemin kendisi Gizerine heniiz tutarh ve
sistematik bir elestiri gelistirmeyen toplumlar icin ise yalnizca eylemlerin yer aldigi
bu sirali fiil cimleleri anlamlidir. Hem is hayatinin hem de sosyal yasamin gurultisu
0 kadar fazladir ki, bu glriltd bireylerin diistincelerinin sesini 0rter. Ne Aktas ailesi
ne de Cicektepe mahallesi yoksulluklarmin asil nedenine dair tutarl ve kapsamli bir
diistince gelistirirler; piyasaya ve is diinyasina dair elestiriler birka¢ climle icinde
parlayip soner. Bu bas dondirucil hizin, ¢igliklarin ve hastaliklarin ortasinda ise
Aktas ailesi ve Cicektepe Mahallesinin her sartta korudugu kurtulus, hatta zengin
olma tmidi hala canlidir. Bu Gmit de henliz modern sisteme olan inanci1 ve glveni
sarsilmamig olan toplumun dogru eylemler ve girisimler nihayetinde bir sekilde
tutunabilecegine, ileriye dogru bir gelisim gosterebilecegine dair inancinda saklidir.
Tekin bu romanlarinda durmaksizin yeni hayaller kuran, hayalleriyle motive olan ve
bu dogrultuda diisiinmeden eyleme gegen yoksul gruplarini anlatir. Seyit her
hastaliga tutulup yataklara diistiigiinde sirket kurdugunu hayal eder, onun igin tek siir
sirketidir. Ancak onun sirket hayali de tipki Cicektepe tamirhanelerindeki

delikanlilarin futbol yildizi olma hayalleri gibi ger¢ceklesmeyecek bir diisten ibarettir.
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Bu iki romandan yola gikilarak ortak bir yoksulluk hikayesinden
bahsedilebilir. Sevgili Arsiz Oluim ve Berci Kristin Cop Masallari’nda yoksullar
benzer arzular duymakta ve benzer ¢ikmazlarla miicadele etmektedir. Ustelik onlar1
birlestiren bir go¢ hikayesi de vardir; iki romanda da go¢ eden yoksul ailelerin
ekonomik ve sosyal krizleri birbirini hatirlatir. Ayrica bu benzerlik, onlar
basarilarini beraber kutlamaya ve sartlarla beraber miicadele etmeye de itmektedir.
Aktas ailesinin erkek bireyler is bulmak icin kahveye giderler, Cicektepeliler topluca
is bagvurular1 yaparlar, ise kabul almak, toplumsal bir kutlama sebebidir. Fiillerdeki
bu ortaklik; bu insanlarm yoksullugu tecriibe ederken ve yoksullukla micadele
ederken ortak hikayelerle yola ¢iktiklarini, birlikte hareket ettiklerini ve sosyal bir
destek ag1 olusturduklarmi gosterir. Dolayisiyla bu iki romanda gergevesi ¢izilebilir,
tanimlanabilir, siirlar1 mahallenin sinirlar1 kadar belirgin olan bir yoksul sinifindan
bahsetmek mimkindir. Zengin insanlar baska beldelerde yasar bu romanlarda,

zengin ile yoksul arasindaki sinirlar belirgindir.

Smur ¢izgilerindeki bu belirginlik ve sisteme duyulan glven ise Tiirkiye’nin
1980’lere kadarki sanayilesme strecinin hikayesiyle ortiistir. Sanayilesmenin ve
kiiresellesmenin glinden gline yiikseldigi, ancak henliz denetimden tam olarak
cikmadig; kontroliin ve makine seslerinin, standarthgin ve belirliligin zihinlere
hakim oldugu bir donemdir bu. Karakterler, giivencesiz sartlar icerisinde bulunsalar
da hala bir kontroliin var oldugu algis1 i¢indedir. Aktas ailesinin ¢esitli hayaller ve
umitlerle sehre tasinmasinin, Cicektepe mahallesinin kurulmasinin ardinda bu giiven
gizlidir. Bir yandan sehir hayatinin, sanayilesmenin ve modernitenin acimasizligtyla
ylizlesirken 6bur yandan ise bu sartlarla birlikte mucadele eden, heniz yalniz

birakilmigliklariyla ylz yize gelmemis olan bir toplumdan bahsedebiliriz.

69



Tekin, yoksul smifinin kader arkadasligini romanlarinin diliyle de yansitir.
Sevgili Arsiz Olim’de merkezdeki 6znenin durmaksizin degismesi; karakterlerin
ortak bir hikayenin ayrilmaz parcalar1 oldugu hissini pekistirir. Tekin, bu romanda
her bir aile bireyinin macerasindan bir digerine atlar, mercek sik sik degisir. Benzer
sekilde Berci Kristin Cop Masallari’nda da odak Gulli Baba, Cop Bakkal, Cigerci,
Kurt Cemal ve Kel Ali gibi ¢ok sayida karakterin (izerinde parlayip soner. Episodik
bir yapiya sahip olan romanda her bir bolim, Cigektepe’de yasayan baska bir
oznenin odaginda, mahallenin bir baska yoniine isaret eder. Ozneler ve merkez
degisirken anlatilan hikaye ise ortak bir yoksulluk dykusudur. Tim karakterler, bu
yoksulluk dykistnin pargasidir ve bir araya geldiginde anlamli bir bitln
olusturmaktadir. Dolayisiyla Cicektepe’nin ve Aktas ailesinin yoksulluk dykileri,
tum karakterlerin maceralar1 dogrultusunda tutarli ve anlamli bir butiin olarak
okunabilmektedir. Bunun yaninda, 6zneler degisse dahi romanin akisinda, olaylarin
gelisim hizinda bir bozulma yasanmamakta, dilin kullanimi degismemektedir. Her
bir karakterin 6ykusu ayni dille gcercevelenir. Dolayisiyla gorilmektedir Ki tim
karakterler, benzer ve ortak bir zihin diinyasinin i¢inde yasamaktadir. Dildeki bu
standartlik, karakterleri cevreleyen ortak bir sinif kultlrinin varligimi
goOstermektedir. Benzer sekilde diisiiniir, benzer sekilde tepki verirler; cunki ayni dil
icinden, “yoksulun dilinden” diisiinmektedirler. Altug’a gore bu dil, mahrumiyetin
dilidir:

Yoksullar yalnizca maddi kapitalden degil simgesel ve kiltirel kapitalin en

6nemli glict olan dilden de mahrumdurlar. Yoksullardan birinin bu kapitale

vakif olmasi ancak yoksullugun diinyasindan ¢ikmasi, kentin degerlerini

edinmesi ile mumkdndur. Dile hakim olmak bireyselligin isaretlerindendir.

Ancak Tekin’in yoksullari, 6znelik ile maduniyetin arasindaki esiktedirler,
birey olarak konusmazlar, kolektif olarak mirildanirlar (Altug 80).
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Tekin de yoksullarin dili igin “mirildanma” ifadesini kullanir. Ona gore
yoksullar, “kendilerinden 6nce, bin yi1l 6nce olusmus dil kaliplarini kusaktan kusaga
mirildanip” durmuslardir (Ozer 34). Bu noktada mirildanilan seyin “dil kaliplar1”
olmasi da ayrica anlamlidir; yoksul siniflarm belirli bir dil kalib1 iginde konusuyor
olmalari, onlarm ayni1 zamanda belirli bir diisiince kalib1 iginde yer aldiklarini da
gOsterir. Bu durum, 6nceki boliimde de bahsettigimiz tzere olaylar lizerine analitik
ve sistematik bir bakis agis1 gelistirmenin, olaylarin bitlinine dair bir degerlendirme
yaparak buttncil bir elestiri Gretmenin oniine set cekmektedir. Art arda dizilen
munferit olaylarin s6zIli gelenegin dil kaliplar1 yoluyla aktarilmasi; yoksulun
zihninde de baslarina gelen tum felaketlerin yalnizca art arda gelen tirli talihsizlikler
olarak degerlendirilmesine yol acar. Suglular cinlerdir, giinahlardir, riizgardir,

fabrikadir, mudurlerdir; ancak hentiz sistemin kendisi degildir.

Romanlarda yoksulun sikayetleri gibi dilekleri de s6zIu kalttrin kaliplar
icinde can bulur. Bu dil, Cicektepe mahallesi konducularinin istek ve dilekgelerinde
de can bulur: “Konducularn dilekleri is, yol, otobds, okul diye egri biigrii harflerle
yazilmig maniler olarak uzayip gidiyordu” (46). Cicektepe konduculari, sorunlarini
manilerle, trkilerle, uzun havalarla; Aktas ailesi dualarla, beddualarla ve geleneksel
inanclarla ifade etmektedir. Tekin, anlatiminda bu geleneksel inanclardan, s6zli
kiltiriin anlatim kaliplarindan yararlanmis ve romanda da dili tipk1 yoksulun zihni
gibi kullanmustir. Buylyu bozmayan, disaridan t¢unci bir gozle gergekligi
yonlendirmeyen, olagandisi olani olagan gibi yansitan bir dildir bu. S6zlu kiltirin
kaliplariyla buyilu gercekgiligin imkanlarini bir araya getiren Tekin, yoksulun i¢inde
bulundugu buyili durumu basarili bir sekilde yansitir. Kolektif yasayan, diisiinen ve
dili de kolektif kullanan yoksul, heniiz modernlesmenin degerlerini i¢sellestirmemis

bir sinif olarak karsimiza ¢ikar. Bu yoksul smif ise Dirmit gibi yaziyla ve kent
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degerleriyle iliski kurmaya basladiktan sonra madun olmaktan ¢ikacak, baska bir
yoksullugun igine diisecektir. Tekin, bu yeni yoksulun hikayesini ise Manves City ve

Surdklenme romanlarinda anlatir.
2.3. Yoksul Bireyler: Manves City ve Suruklenme

Beck ve Giddens, buglinun diinyasinin modernitenin siirekliligi iginde
anlasilmas1 gerektigini ve giintimiz toplumunun aslinda modernitenin
radikallesmesinin bir sonucu oldugunu ileri surer. Buna gore i¢inde bulundugumuz
diinya, modernlesen toplumun kendi kosullarmin kurbani haline gelisinin tablosudur.
Modernlik tamamlanmis ve yeni bir doneme ge¢ilmis degildir; “degisimi” ifade eden
modernitenin yapisi iginde “siirekli degisim” vardir. Giddens, doniisiimiin kendisinin
norm haline geldigi devingen bir “yiiksek modernlik” (146) doneminde oldugumuzu
iddia ederken Beck ise bu donemi “ge¢ modernite” olarak adlandirir. Modernlik
sonrasi diinyada yasayan bu toplumu ise iki diistiniir de “risk toplumu” olarak
degerlendirir. Kurumlarm, bireylerin, smiflarin sirekli bir degiskenlik icinde
bulundugu risk toplumunda yoksullar da degismis, “yeni yoksulluk™ ortaya ¢ikmustir.
Tekin ise Suriiklenme ve Manves City romanlarinda modernligin radikallestigi bir

evrede olusan yeni yoksulluga 1sik tutar.

Tekin, Sevgili Arsiz Oliim ve Berci Kristin Cop Masallari’nda sehre ve sanayi
bolgelerine gog eden ailelerin ve toplumun moderniteyle, sanayilesme ve
kiiresellesen piyasayla karsilagsmasini ve klasik sanayi toplumu 6zelliklerini
gOstermeye baslamasimi islerken Manves City ve Siiriiklenme 'de ise artik bulundugu
yerde durmayan, tasraya, tarimla geginen bolgelere ilerleyen sanayiyi ve piyasay1
isaret eder. Bu romanlarda Tekin, kiresel ekonominin, sanayilesmenin, is sisteminin

durdurulamazhgini, insan1 kaginilmaz bicimde yakalayismi gosterir. Ustelik yeniligin
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kendisi de artik durdurulamaz, denetlenemez bir noktadadir. Tekin, bu romanlarinda
perde kapandiktan sonraki kismi, yani sanayi toplumunun da gegirdigi doniisiimii ve
bu doniisiimle birlikte olusan yeni yoksullugu ele alir. Klasik sanayi toplumunun
sartlarinin derinleserek kendisini yavas yavas tiikettigi, ve yeni bir toplum modeline
yol actig1 kirilma noktalarinda dolasir. Glivencesizligin gittikge daha fazla
derinlestigi, yoksullugun risk altinda olmakla esdeger oldugu bu yeni tablo, risk

toplumunu isaret etmektedir.

Erice, bir tasra kasabasimdan ¢ok uluslu bir sirket olan Manves’in bdlgeye
girmesiyle glinden gulne bir City’e doniismektedir. Bolgenin yerlisi, yavas yavas
topraklarin1 kaybeder ve temel gecim kaynagi olan tarimdan uzaklasirken yasamini
strdurebilmek icin fabrikalarda is¢i olarak ¢alismaya baslar. Halk arasinda beldenin
blyik kismmm Manves tarafindan satin alindigi konusulur; Manves, “bu gidisle
Pirasa Ovasi’nda tarla birakmayacak™tir (16), bu topraklarda durmaksizin yeni
fabrikalar agilir. Fabrikalarin agilmasi ve bélgenin bir sanayi bolgesi olarak ilan
edilmesinin ardindan ¢evre beldelerden gelen is¢i akmiyla kdyln bulundugu
Yagderesi alan1 adeta bir is¢i yuvasi olmustur. Beldenin gegirdigi bu ekonomik ve
demografik degisim yeni bir kuiltiirti, isci kiltirtini meydana getirir. Ote yandan,
Tekin’in bu romaninda 6zellikle altin1 ¢izdigi degisim beldenin sanayilesmesi degil,
sanayilesme gergeklestikten sonra fabrikalarin blytmesi ve gliclenmesiyle son bes

yilda gorilen degisimdir.

Erice, Ersel ve Nergis’in ¢ocuklugunda sanayilesmeye baslar. Ikisinin de
cocukluklar gesitli fabrikalarda, atdlyelerde, tarla ekimi ve toplamacilikta gegmistir.
Ancak Nergis, bu zamanlardan genellikle olumlu bahseder, Erice’nin sanayilesmeye

basladigi guinler 6zlenen glnlerdir onlar igin: “Sabah karanliginda fabrikaya girip

73



gece karanlhiginda disar1 stizildukleri eski gunleri artyordu insanlar; incitilmenin,
kirilmanin da Otesinde kelimelerin yetersiz kaldigi bir durum yasaniyor” (17).
Gorulmektedir ki Erice, sanayilesmeden sonra da ¢ok degismistir ve asil dramatik
olan degisim Ersel’in hapiste oldugu son bes yilda gergeklesmistir. Bu degisimin
yoni Nergis’in diisiince diinyasinda siklikla gosterilir:
Degisimin siddetini Sincap Karton’da ¢alistigi guinler hissedip yazmisti
Ersel’e, durumu tiim agikligiyla 6niine serip her seyin nasil temelden
sarsildigin1 gostermesi gerekiyordu ona, bildikleri esaret sekli bile geride
kalmist1. HIKI diye damgalandiktan sonra hak arayip sormak hayal olmus.

Surekli gelisim adina dayatilan diizenlemeleri Nergis dile dokebilir ancak
(14).

Erice’de “her seyi temelden sarsan” siddetli bir degisim yasandigini belirten
Nergis’in diisiincelerine bakildiginda sanayilesmenin bir esarete neden oldugu, ancak
sanayilesmeden sonra yasanan gelismelerin bu esareti dahi arattigi anlasilir. Bu
degisimin temel motivasyonunun ise “stirekli gelisim” oldugu belirtilir. Tekin’in bu
vurgusu ise verimliligi optimum diizeyde tutabilmek adina is yonetimi ve Uretim
sireclerinde kullanilan ve “siirekli iyilestirme” anlamina gelen bir kavram olan
“kaizen”i hatirlatir. Ustelik bu isim romanin iginde de agik¢a verilmistir; kaizen,
blyik bir plastik fabrikasi olan VedPlast’ta is¢ilere uygulanan bir yéntem olarak
romanda ge¢cmektedir (68). Japoncada “sirekli iyilestirme” anlamina gelen kaizen,
yoneticisinden isgisine igyerinin tim ¢alisanlarin katilimini amaglar; bu katilim
yalnizca igin kendisine yonelik degildir, ayn1 zamanda sosyal konular1 da kapsar
(Arslandere vd, 313). Bu dogrultuda “bireysel dneri sistemi’ni gelistiren kaizen
uygulamasinda “calisanlardan oneriler alinarak, konu ile ilgili isletmede bulunan
yetkili personel tarafindan bu oneriler degerlendirmeye tabi tutulur” (315). Erice’nin
fabrikalar1 da 6neri kutulariyla doludur, romanda sik sik iscilerin ig yerine ilettikleri

istekler dile getirilir:
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Tum Uretim hatlarmm girisine 6neri kutular1 konmustu, kullibe bigiminde,
Uzerine miknatish kalem, bélmesinde sincap baskili kartlar olan ne ¢ok istek
cumlesi yazilmist1 0 kartlara. -Uygun bulunmamistir/RET.

Mesai dis1 saatlerde giristeki siis havuzunu temizlemek istiyoruz.
Elimiz agzimiz yaniyor, naylon bardakta ¢ay igmek istemiyoruz.

Acik kapi toplantilarinda bu mevzu defalarca dile getirilmistir, gece
vardiyasinda dort zeytin bir domatesle is¢i ¢alistirilmaz (17).

Bunun gibi bagka dilekgeler ve istekler de gesitli fabrikalarda is¢ilerin durumuna 1sik

tutar:

Dans kursu agilmasini istiyoruz.

Tiyatro kullibine Giye olan isgiler vardiyalar1 ayarlanmadigz icin provalara
katilamiyorlar.

Saha siirveyanimizin bizi stirekli asagilamasina engel olunmasini istiyoruz.
“Yakinda hepiniz sokaga dokileceksiniz. Hicbirinize ihtiyacimiz
kalmayacak’ diyerek ¢aligma istegimizi kirmalar1 sorun olarak gérilmuyor
(76).

Iscileri yalnizca is icinde degil, sosyal bakimdan da motive etmeyi amaclayan bu
sistem dogrultusunda ¢esitli kurslarin ve egitimlerin verildigi istek kutularindan
anlasilmaktadir. Ote yandan iscilerin kosullar1 bu aktivitelere uygun sekilde
hafifletilmemekte, dolayisiyla olusturulan imkanlardan isciler yine de
yararlanamamaktadir. Ayrica verimliligin arttirilmasi adina motive edilmesi gereken
isciler, tam aksine Ustleri tarafindan hor gérilmekte, tehdit ve baski altinda
hissetmektedir. Otomasyonun giinden gline gelismesiyle is¢ilere her an ihtiyag disi
kalabilecekleri mesaj1 siklikla verilmektedir. Calisanlar, her giin kendilerini
yenilemeleri ve hem gelisimin hizina hem de birbirlerine meydan okumalar1 gereken
bir yarisin igcindedirler. Yeniliklere ayak uydurma ihtiyaci ve is¢i gruplari arasinda

olusan rekabet bir bagka dilek¢eden rahatca gorulebilir:
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Sayin insan kaynaklari,

Dort konuda size basvurma ihtiyaciyla yola ciktik. i1k dilegimizi hemen
iletelim burada. EKip olarak istek kartimizi 6neri kutusuna atali bir ay1 gecti.
Patronla selfie gektirmek istiyoruz.

Ikinci olarak yine beklemeyle ilgili bir sikintimiz var. G Sigma ve Kaizen
egitimine alinmay1 bekliyoruz. Bu bizim igin dnemli bir olay haline geldi.
Ekip olarak bu konuyu derinlemesine dgrenip belge almak istedigimizi
defalarca ilettigimiz halde bize cevap verilmiyor.

Ekipler arasinda Kaizen semsiyesini bilmek Gstunliik taslanmasima neden
oluyor. Muda’lar konusunda bilgilendirilmeyi istemek hakkimizdir (77).

Iscilerin ekipler olarak bir araya gelmesini ve bilgide, Gretimde ve verimlilikte yaris
halinde olmalarini gerektiren bu sistem rekabeti koriiklemekte, is¢ilerin birbirine
yak hisler duymalarin1 engellemektedir. Bu durum fabrika i¢inde anlagsmazliklara
ve gerilimlere neden olur: “Iscilerin not ylikselterek ek gelir saglama hevesi, ekipler
arasi1 Uretim yarisina yol aciyor, laf atmayla, satasmayla kizisan rekabet aydan aya
siddetlenip diismanliga dOniisiiyordu. Uretim hizlandik¢a artiyor, arttikca
hizlaniyordu 0 arada” (16). Uretimin hizinmn ve verimliliginin artmasi igin getirilen
yeni uygulamalarm her biri fabrika icindeki rekabeti biraz daha yukseltir; isgiler
sirekli olarak kendilerini gelistirmeli, her ise kosmali, en yiksek verimliligi
saglamay1 bireysel gorevi olarak gérmelidir. Ustelik rekabet yalnizca ekipler
arasinda degil, her bir isciyle bir 6teki arasinda da gerceklesir. Iste kalmak giin
gectikce daha fazla 6zveri istemektedir, bu durum fabrikalarda uygulanan HiKi
sistemiyle gozler 6nune serilir: “Uykudan yikilana kadar ¢aligmaya zorlandiklari
“Her Ise Kosan Is¢i” uygulamasiyla fabrikalar onlar i¢cin cehenneme donmiistii, is
yikuyle bor¢ derdi arasinda un ufak olmuslar. Bu yeni uygulamaya amirler arasinda
HIKI Kontrol sistemi deniyordu” (14). Uygulanan bu sistem, iscilerden mesai
saatlerinden de bagimsiz olarak ytiksek bir performans beklendigini, iscilerin

buttntyle kendilerini ise adamalar1 gerektigini gosterir. Hayatlarmi strdirebilmek
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icin yaptiklari islerde kalmak zorunda olan is¢ilerin durumu trajiktir; fabrika bir
yandan isgilerin bireysel gelisimini destekler gorintrken 6bir yandan vakit ve
enerjilerinin tamamini is i¢in harcamalarin1 beklemektedir. Diisiik performans
gosterdikleri taktirde hizlica isten ¢ikarilabilen isgilerden iste kalabilmek ugruna
stirekli daha yuksek bir performans ve egitim dlizeyi beklenmekte, bu egitim
diizeyine ulasamayanlar ise yetersizlik duygulariyla bogusmaktadir. Benzer
duygularla surekli olarak dilekgeler ve 6neriler kaleme alan is¢iler, fabrikada

psikolog hizmeti talep etmektedirler (76).

Goriildiigi Uzere Manves City’de is diinyasi ¢alisanlar i¢in glinden giine daha
belirsiz, daha tahmin edilemez bir hale gelmistir. HIKI Kontrol sistemi ve Kaizen
gibi birbiri ardisira getirilen uygulamalar, iscilerin stirekli olarak yeni bir 6gretiye
uyumlanmalarmni gerektirmektedir. Ustelik getirilen uygulamalara dair tam olarak
bilgi sahibi olmayan isciler icin siire¢ daha belirsiz goriinmektedir. Is¢i Kaizen
terimine asinadir ancak bu sistemin igerigi hakkinda egitilmemistir. Degisen yalnizca
is yonetim bicimleri degil; Gretimde kullanilan araclar ve bilgilerdir. Otomasyonun
hizla yikselmesi, iscilerin G Sigma gibi gesitli istatistiksel ve matematiksel bilgilere
ihtiya¢ duymalarma neden olur. Manves fabrikalarin birinde is¢iler arasinda
diizenlenen “Basarinin Sirr1” (izerine yapilan bir kKompozisyon yarigmasina
gonderilen bir yazidaki ifade dikkat ¢ekicidir: “Kendini zamana gore gelistirmeyen
insan basarili olamaz” (81). Calisanlarin da issellestirdigi bu gercek, tim varhgiyla
hayatlarinin ortasmdadir. Is¢i kendisini gelistirmedigi ve sistemin yenilenen
gerekliliklerini yerine getirmedigi taktirde lizumsuzlasir ve artan rekabet ortaminda

kolaylikla degistirilebilir bir nesneye doniisiir.
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Caliganlarm kendilerini strekli olarak tehdit altinda hissettikleri, gériinmez
bir diisman olan “gelisim”le mucadele ettikleri bu tablo, risk toplumunu anlatur.
Calisanlarm sirtin1 dayayabilecekleri Gmur boyu is s6z konusu degildir, bir is
bulundugu taktirde dahi is¢i her an vazgegilebilir konumdadir. Beck, risk
toplumunda ¢aligma hayatinm ¢ temel dayanagi olan is hukuku, isyeri ve galisma
stiresinin esnediginin altmi gizer (214). Is kosullarinda yasanan standartsizlasma,
isverenlerin keyfi uygulamalarina daha agik bir ortam olusmasina neden olur.
Iscilerin kisa sureli taahhitler ve sozlesmelerle ise alinmalari, devlet denetimi ve
sendikalarin etkisinin azalmasi gibi etkenler dolayisiyla isciler kendilerini glivende
hissetmemektedir. Bireylerin islerine duyduklar1 giiven azalmistir, dolayisiyla is
sahibi olmak ve igsizlik arasindaki ¢izgi risk toplumunda daha incedir. Beck, risk

toplumunda is ve issizlik arasindaki akiskanligin altini gizer:

Bu sistemde, ¢esitli diisiik istihdam bicimleri Kisvesine birinen issizlik,
istihdam sistemiyle ‘biitiinlesir’ ama bunun karsiliginda sonug, sanayi
toplumunun ‘eski’ tek bigimli tam-istihdam sisteminde gorilmeyen bir
istihdam giivencesizliginin yayginlasmasi olacaktir. Tipki 19. yiizyilda
oldugu gibi bu gelisme de ilkesel bir ¢ift baslilig1 animsatir. ilerleme ve
yoksullagsma bir bakima i¢ ice geger. Isletmelerin verimlilik artisina denetim
sorunlar1 eslik eder (216-217).

Anlasilabilir ki artik ¢alisan kisi hayatin1 kurtarmis degildir. Birey igsizken
oldugu gibi bir is buldugunda da tehditlerle karsilasmakta, diisiik istihdam
bicimlerinin sunuldugu ¢aligma piyasasinda gecici sézlesmeler, diisiik gelirler ve
esnek is bicimleri; 6mir boyu is hayalinin ve giiven hissinin 6niine gegcmektedir.
Ustelik yaratilan rekabet ortaminda giivensizlik yalnizca isin kendisine degil, is
arkadaslarma ve is ortamma da sigramaktadir. isverenin is¢isine, is¢inin hem

isverene hem de diger ¢alisanlara giivenemedigi, duygusal baglar gelistiremedigi bir
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risk diinyasi tasvir edilebilir. Nergis, kose yazilarindan birinde fabrikalardaki bu

glvensizlik ve rahatsizlik ortammin altini gizer:

Bazi fabrikalara yilda binden fazla is¢i giris-¢ikis yapiyor, ekmege ise ihtiyact
olan insanlarin sartlara dayanamadigi, patronlarin da ig¢inin guictine
kuvvetine kuskuyla baktig1 bir ortam olusmus durumda. Is¢inin suspus gidis
gelislerinden durum anlasiliyor Sartlar1 bilmeyenler ¢alisma ortaminda huzur
istiyorlar, sevdiklerimiz beklemiyor bizi orada, basinizi bile
ceviremeyeceginiz is bekliyor. Makineler sefkat gostermez insana (79).

Riskler, yoksullar icin daha siddetlidir. Strekli olarak gincellenen bilgiye ve
egitime erisimin is diinyasinda varlik gdsterebilmek icin dnemi diistiniildiigiinde bu
imkanlara sahip olmayan yoksullarin belirli bir iste tutunamama riskleri daha
yuksektir. Bireyin gelecegi dngorerek muhtemel tehditlere kars1 bir savunma
gelistirebilmesi ancak bilgiye erisimle mimkin oldugundan, yoksullar risklere karsi
cok daha savunmasiz bir sinif olarak karsimiza ¢ikar. Erice’nin zamanla is¢ilesmis
yoksul halki da bu imkanlara erisimlerinin kisitliligi dolayisiyla fabrikalarda vasifsiz
ve donemlik is¢i olarak ¢alismaya, guivencesiz bir hayat siirmeye mahkum olmus

goriinmektedir.

Surekli olarak yenilenen kosullara uyum saglamak zorunda kalan yoksullar
ise artik sanayi devrindeki gibi yasam boyu is fikrine ve hayaline tutunamamaktadir,
yarigta geride kalmak, yoksul iscilerin imidini giinden gune kirmaktadir. Ersel’in
diistincelerinde eskiden kurulan yoksulluktan kurtulus hayallerinin artik bir
kabullenise dondigiinii gérmek mimkindir: “Dogustan onlara verilmemis her seye
bir solukta kavusacaklar1 imidi bitip tikenmek bilmiyordu bir tirli. O mucize
beklentisi sonup gitmis, 0 kader garpintist dinmis miydi peki? Aradiklar hicbir seye
kavugamamanin UzUntlsiunt duyabiliyor muydu hala, o eski yara agilip kaniyor mu?”

(26). Ersel sistem i¢inde ¢ikis yolu bulamaz, kurtulus Umidi géremez, caresiz
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hisseder. Oktik, yoksullar tizerine yaptigi caligmada bu caresizlik duygusunun altini
cizer:
Ice kapanan ve giinlik yasamla basa ¢ikma becerilerini kaybeden
goriisiilenler, derin bir gtivensizlik algisi igerisine diismekte, gelecekte butiin
basa ¢ikma, yasamlarmi doniistiirme becerilerini kaybetmektedir. Bunu
caresizlik kapani olarak tanimlamak mimkindir. Kendi yasamlarinda etkin

bir 6zne olarak var olmak igin bitin yollarin kapali oldugu diisiincesi,
yoksullagan grubu ¢ok sey isteme cesaretinden yoksun birakir (187).

Oktik’in ifadeleri, tipki Ersel ve Nergis gibi hayal kurmay1, hayata dair bir mucize,
istek hatta beklenti dahi duymay1 birakan yoksullar1 anlatir. Bu bakimdan sistem
karsisinda gii¢siizligiin kabuludir bu, sistemin nasil isledigini anlayan ve bu anlayis
neticesinde kendi eylemlerinin etkisine inanmayan, motivasyon kaybi yasayan

yoksullardan bahsetmek mimkindur.

Tekin, yoksullugun bu yonuni 6zellikle Strtiklenme’de isler. Umitsizlik
duygusunun karakterlerde oldukca baskin oldugu bu romanda yoksulluk adeta bir
kapandir. Tekin, bu romaninda 6zellikle gen¢ yoksulluga egilir; romanda Asistan
sirekli varlikl insanlar ile yoksul gencler arasinda gidip gelmektedir, bu
karsilagsmalar ona su soruyu sordurur: “Takviye’ye para bulmak icin ne zaman sizin
zengin adamlardan birine gitsem hayatima tek basina direnmeye calisan parasiz bir
geng dahil oluyor. Bundan bir sey anlamam gerekiyor mu sence?” (112). Karsilastigi
bu yoksul gencler oldukca zeki, yaratici ve yetenekli olmalarina ragmen diizenli ve
ve glvenceli bir meslege tutunamamiglardir. Karsilastigi bu genclerden biri olan
Sezer’in kendi durumunu “kismi issizlik” (138) olarak tanimlamasi da bu durumu
gosterir niteliktedir. Guvencesiz ve ¢ogunlukla yar1 zamanli isler yapan Sezer,
Karaca, Tamsi ve Misal; muavinlik, bakicilik, rehberlik gibi gegici islerde ¢aligsmus;

bu isler ise cogunlukla ge¢imini saglamalarina yetmemistir. Sezer’in iyi bir kazang
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elde edebilmek i¢in Rusya’da girdigi rehberlik isi bir siire sonra basladigi gibi devam
etmemis; Karaca oldukca olumsuz sartlarda ¢alistigr muavinlikten haksiz yere
¢ikarilmig ve ayligii alamamis, Misal ve Tamsi de gegici islerde ¢alismislardir. Bu
gengler, Beck’in altmni ¢izdigi Uzere “diisiik istihdam bigimleri kisvesine burtinen
issizlige” mahkumdur; belirli bir vaadi, teminat1 olmayan islerde kisa siireligine

calisan bu gencler icin bir siireligine is sahibi olmak, issiz kalmaktan ¢ok farkli

degildir.

Tekin, romaninda bu sistemin yaraticilarina da egilir. Romanin merkezinde
Asistan’in fon bulmak igin galistig1 Takviye firmasi, yoksullarm diistiigii issizlik
problemine careler arayan bir olusumdur:

Takviye kisa slreli, gecici is arayanlar ile bu tip elemanlara ihtiya¢ duyanlar

bulusturan guvenilir bir organizasyon olarak biliniyor. Bos zamanlarini

degerlendirmek isteyen insanlara akla gelmeyecek islerden para kazanma
imkan1 saglayan yararli bir olusum gorindrde.Sahipleri tatile ¢ikmis ev
kedilerine mama vermekten cicek sulamaya, kollarini kaldiramayan yalniz

ihtiyarlarin g6zline damla damlatmaktan képek gezdirmeye kadar birgok is
icin bagvuru yapiyor insanlar (45).

Takviye, isminin de isaret ettigi Uzere “ek” gelir vaadi sunar, islerine ek olarak gelir
kazanmak isteyen yoksullara hitap eden bir isimdir bu. Takviye’nin slogani olan
“kay1p dakikalarini geri kazanmak ister misin?”” (38) sorusu ise igsiz gegen, bir gelire
doniistiiriilemeyen zamanimn “kayip” olarak algilandigini gosterir. Ote yandan bu ek
isler, sozil gecen yoksul gencler igin tek gelir kapis1 olmustur. Issizlerin tim
dakikalar1 kayiptir. Dolayistyla bu gencler igin esnek, gegici ve yar1 zamanl isler bir

zorunluluktur. Karaca’nin is serliveni, adeta bir gegici isler diziliminden ibarettir:

O tarihte isten ¢ikarilmisti. Bahge temizligi, esya tasima vb. Gundelik islere
gidiyordu. Kizilyali’ya bagli Buruncuk koytinde ahirdan bozma bir yerde
kaltyordu, benzincide cam silen Tatar bir cocukla birlikte. Koy yar1 terk
edilmis durumdaydi. Otobis firmasindan muavin arkadasi onu bir temizlik
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sirketine yonlendirmisti, sirket saga sola temizlik elemani, boyaci, tesisatgi
gonderiyordu. Takviye’yi bilmiyordu, duymamaisti hi¢ (129).

Karaca’nin hayati, bir sonraki adimin higbir zaman bilinemedigi, bir isten 6bur ise
adeta savrulan, tutarli bir hayat plani gelistirmenin mimkin olmadig: bir hayattir.
Tekin’in romaninin ismi bu anlamda 6zenle secilmistir; bu gengler bir belirsizlik
riizgarinda “siiriiklenen” yoksullardir. Ustelik belirsizligin yalnizca enformel is
piyasasinda degil, beyaz yakali ¢alisanlarda da hakim oldugu gorulebilir. Anlatici,
Nevres’in Cehil’deki isletmesine belirsizligin hakim oldugundan yakmir:
“Isletmedeki gergin iliskilerden, belirsizlikten yorulmustum agikgas1” (164).
Belirsizligin yarattigi gerilim, is yerinin atmosferini ve ¢alisanlarin duygu
durumlarmi etkilemektedir. Kendisi de bir beyaz yakali olan ve nce Almanya’da,
sonra ise Tiirkiye’de Ust duzey sirketlerde yonetici asistanligi yapan Asistan’in is
hayati da belirsizliklerle doludur. Bir sonraki rotasi ve seyahati gibi is tanim1 ve is
saatleri de oldukca belirsizdir. Ozel yasam, isiyle i¢ ice gecmistir; bireysel istek,
arzu ve idealleri yaptig1 isin igerigiyle birlesir; nihayetinde karsilastigi bu genclere
hissettigi yakinlik duygusu, onlar1 ¢alistig1 6rgitiin bir parcasi haline getirmesine
neden olacaktir. Ustelik yaptig1 isten duydugu yorgunlugu siirekli olarak hissettiren
anlatici isten ayrilmay1 ve kendisine yeni bir hayat kurmay1 da diislemektedir.
Gorulmektedir Ki beyaz yakali ¢alisanlar igin, hatta Cehil’de bir isletme sahibi olan
Nevres icin dahi glivenceli bir isten bahsetmek miimkiin degildir. Is diinyasima dahil
olamayan daimi yoksullarin yaninda beyaz yakali is¢iler de her an islerini kaybetme
ve yoksulluga ve belirsizlige diisme riskiyle kars1 karstyadir. Islerini kaybetmedikleri
senaryoda ise isyeri kosullarinin getirdigi belirsizlik ve gerilimli iliskiler dolayisiyla

risk altinda hissetmektedirler.
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Romanda sik sik “gelecegin tehlikeye girmesi” vurgusu yapilir. Uyku ile
uyaniklik arasinda, yar1 biling diizeyinde kendisini, iginde bulundugu hayati ve asil
amagclarini sorgulayan anlaticiya gore bu anlar gelecegi tehlikeye diistiigiinde
yaganmaktadir. Hem yoksul gencler, hem de beyaz yakalilar bariz bir gelecek
kaygistyla yasam strmektedir. Maddi kaynaklara ulasamama tehlikesi, maddi
kaynaklar1 kaybetme tehlikesiyle i¢ icedir. Bu kaygi durumu, kisinin glivende

hissetmesini engeller ve sirekli tetikte oldugu bir duygu durumu yaratir.

Gerek beyaz yakalilar gerekse yoksullar, icinde bulunduklar1 duruma dair
oldukca yuksek bir farkindaliga sahiptir. Bu farkindalik ise tim bu sonsuz degisimin
icerisinde degismeyen bir magduriyete olan inanci beraberinde getirir. Sorunun
nerede oldugu, ¢lrimenin nerelerde gerceklestigi hepsinin goziinde belki de hig
olmadig1 kadar agiktir, ancak bu biling, bir kayitsizlig1 ve kabullenisi de beraberinde
getirir. Asistan, Takviye’ye fon bulmak igin yanma gittigi Seda’nin diisiincelerini
aktarir: “Neyle savasmak gerektigini ¢ok daha iyi biliyormus ama savasma istegi
sOnmiis i¢inde” (21). Yoksullar icin de gecerli bir durumdur bu; ayaga kalkmak,
birlesmek ve miicadele etmek yerine sistem tarafindan yutulduklarini kabul
etmektedirler ve kendi hayatlarimi kurtarabilmek daha pasif ve kisisel bir miicadele
gerceklestirirler. Ornegin Sezer, iginde kabullenisini nesesiyle Ortbas eder; anlatici,
Sezer’in i¢inde bulundugu duruma dair bir isyan gelistirmedigini su sozlerle ifade
eder: “Yasadigi sefaleti anlatisindaki neseli hava dayanilmaz bi¢imde sarmist1 beni,
saglarmi restoranlarda yikadigi igin sirt cantasinda havlu tasiyordu siirekli” (108).
Erdogan da yeni yoksulluk bigcimlerini inceledigi ¢alismasinda yoksullarin isyankar
bir halden uzak olusuna dikkat ¢eker: “Goriistiigiim yoksullarin Kriz karsisindaki
konumlarmin kendini eyleyici bir konuma yerlestiren 6fke, hing veya isyankarlik gibi

hallerden uzak oldugunu, anlatilarindaki duygu yapisina igerleme, tztlme, hayata
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kiisme gibi 6znel-kisisel ve edilgenligin hakim oldugu hislerin damga vurdugunu
sOyliiyorum” (12). Hemen ardindan ise yoksullarin bas etme stratejilerinin yalnizca
keder degil, mizah1 da igerdigini belirtir: “Yoksullar, baska yerlerde oldugu gibi bu
Kitapta da gozi yasl ve kasvetli olarak karsimiza ¢ikiyor. Fakat yalnizca aglamay1
degil, gilmeyi de bilirler. Yani ezilenlerin mizahi da kitap konusu olmay1 hak
ediyor” (13). Sezer yoksulluguyla mizah yoluyla bas ederken Tamsi ve Karaca
iclerine kapanmus, yalitilmis ve depresif bir ruh halleri igindedir. Romanda yalnizca
Misal 6fke, hirs ve isyankarlik belirtileri gosterir, onun 6fkesi ise her yere ve herkese
sigrayan bir 6fke olarak karsimiza ¢ikar; gercek bir muhatap bulamayan bu 6fke,
Misal’i limpenlesmeye yoneltir. Sisteme bir sekilde eklemlenmeyi ve gi¢
kazanmay1 hedefleyen Misal, suca karisir. Ancak Erdogan’a gore Turkiye
yoksullugu, diinyanin baska yerlerine kiyasla su¢lulastirilmig, limpenlesmis
yoksulluk hallerinden hala uzaktir (12). Tekin’in de Misal 6rnegini bu istisnai

bolgeye yerlestirdigi soylenebilir.

Son olarak, bu iki romanda yoksulun zenginle kurdugu iliski bicimi de
degismistir. Ersel, VedPlast’in sahibi Vedat’in servetiyle sagladig1 giicle mucadele
eder; ancak Ersel, micadele i¢inde oldugu bu zenginligin ayn1 zamanda da tanigidur.
Ustelik yalnizca Ersel degil, Erice halki da Vedat’in zenginlesme slirecine sahit
olmustur. Yagderesi’nde Vedat’in uyaniklik edip plastik islerine girdigi, kaleden gibi
blyuk ve gorkemli bir fabrika actig1; sonrasinda ise maden islettigi ve buyik patron
oldugu kulaktan kulaga yayilir (68-73). Zenginin servet edinme streci gibi muhiti de
yoksul i¢in bir bilinmezlikle cevrili degildir artik; yoksulun zenginleri duyan,
izleyen, takip eden gozleri vardir. Zenginlerin sirlar1 agiga ¢ikmustir: “taksi plakasi
alir gibi maden arama ruhsat1 satin alan aileler”in (87) varligi artik halk tarafindan

bilinmektedir. Tim oyunlar ve hesaplar artik yoksulun gézleri 6nlinde cereyan
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etmektedir. Ustelik mekansal olarak da bilinmezlikten ¢ikmustir zenginler yoksullar
icin; zenginleri izleyen gozler, onlar1 evlerine kadar takip etmektedir. Ersel’in eski
patronu Vedat’in izini stirerek Erice’nin biraz disarisinda bulunan Sardun’daki
villasina kadar ulasmasi, Misal’in Ingiltere’deki zenginlerin muhitleri ve yasantilar1
hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olmas1 yoksullarin zenginleri bildiklerinin,
onlara dair bilgilere ulasabildiklerinin isaretleridir. Karsilarindaki artik bambaska
diyarlardan gelen farkli kilikli, gegmisi ve kokleri belirsiz bir zenginlik degildir.
Zenginlige adim adim ulasan bu karakterleri yoksullar izler, hayatlarina dair
g6zlemlerini ve hikayelerini paylasirlar. Siirtiklenme 'de de goralir bu durum,
Petersburg’da yoksullukla miicadele eden Sezer, Tirk zenginler hakkinda
duyduklarin1 Asistan’a iletir, Asistan Rasit’e yazdig1 mektupta Sezer’in bu
g6zlemlerini dile getirir: “Habil’in Romanya’dan biylk parayla geldigini bilmeyen
yokmus burada, Rusya’da yasayan Turkler icin sir degilmis bu... Kirk ticaretinden
kazandig1 parayla servetine servet kattigindan haberin var miydi senin?.. Moskova
santiyesinde Habil icin konusulanlardan s6z etti bana, telefonunun ekranina gesit
cesit krklu fotograflar yerlestiriyormus™ (109). Gorulebilir Ki zenginlerin yalnizca
nasil ve hangi yollarla zenginlestikleri bilgisine degil, yasamlarina ve hatta
telefonlarinin ekranlarina kadar hakimdir yoksullar. Bu dikkat ve bilgi akisi, zengin
ve yoksul iliskisini Sevgili Arsiz Oliim ve Berci Kristin Cop Masallar: 'ndan ayiran

dnemli noktalardan biri olarak karsimiza ¢ikar.

2.4. Yoksulun Degisen Dili ve Yardim Edilemezlik Diinyasi

Manves City ve Struklenme’de ¢ikis yolu géremeyen yoksullar igin caresiz
bir durum s6z konusudur. Bu ¢aresizlik kapanindan ¢ikis yolunu bulmak ise yalnizca

bireyin kendisine kalmistir; Asistan, yoksullarin i¢inde bulundugu durumu “yardim
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edilemezlik diinyas1” (77) olarak tanimlar. Yoksulun yaninda ne devlet, ne
sendikalar, ne de sivil toplum kuruluslar1 kalmistir. Dolayisiyla yoksulun iginde
bulundugu ¢aresiz durum, yalnizligiyla pekisir. Yoksullar, kendi ¢ikis kapilarini
bulmak, kendi bas etme stratejilerini olusturmak ve yalniz basina muicadele etmek
zorunda brrakilmistir. Risklerle daha yogun bicimde karsilasan yoksul, ayn1 zamanda
bu risklerle miicadelede de yalniz kalmistir. Karakas, yeni yoksullugun ayirici
yonlerinden birinin “telafi edilemezlik” oldugunu belirtir: “Kapitalist strecte ortaya
¢ikan mutlak yoksullugun, devletin ve sivil toplumun uygulayacag: istihndam
politikalar1 ve sosyal giivenlik tedbirleri ile telafi edilebilme ihtimali varken, yeni
yoksulluk olgusu daha yerlesik, derin ve psikolojik boyutlu sorunlar sarmalina
dontismektedir”. Sevgili Arsiz Olim ve Berci Kristin Cop Masallari’nda gorilen
yoksulluk hikayelerinin de kapitalizmin gelistigi bir dénemde ortaya ¢ikan ve heniiz
telafi edilebilir bir yoksulluk oldugu séylenebilir. Manves City ve Struklenme’de ise
artik yoksulluk, maddi yoksunlugun Otesine ge¢mis; bir imitsizlik ve yersiz
yurtsuzluk hissi olarak bireyin icine yerlesmistir; Ustelik birbirlerinden ayrisan ve

farklilagan yoksullara yardim edebilecek bir kisi veya kurum da gériinmemektedir.

Bora ve Erdogan (2012) ise yeni yoksullugu incelerken degisen is yonetim

sistemlerinin ve ekonomik yonelimlerin altini gizer:

Taylorist bir tarzda hizli ve surekli tretkenlik artisina ve tasarlayanlar
(muhendisler, yoneticiler vb.) ile uygulayanlar (vasifsiz ve yar1 vasifli isgiler)
karsitligina dayali bir emek 6rgiitlenmesi, emegin satin alma gicuni ve
Kitlesel tliketimi arttirmay1 hedefleyen Keynesci makroekonomik mantik ve
toplu sozlesme ag1 ve sosyal glvenlik sistemi gibi 6geleri iceren diizenleme
tarzini iceren eski modelde toplum -az zengin, az yoksul ve ¢ok orta halliden
olusan- sigkin gobekli bir sicak hava balonu gibiydi; toplumsal ayrimlarin
ayn1 kaldig1 ve fakat herkesin ayni anda yiikseldigi bir asansor gibi hareket
ediyordu. Neo-taylorizme, finansallagsmaya, esneklestirmeye ve
prekarizasyona dayanan yeni model ise sicak hava balonunun tam da orta
sinifin bulundugu kisimdan patladigi ve onun yerini kum saatinin aldigy,
karlarin ve Ust kademe yoneticilerinin maaglarmin arttig1, alt-orta ve alt
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siniflarin daha da asagi itildigi bir toplum yaratti. Boyle bir toplumda orta
smif alt smiflarda kendi gelecegini gordiigii gibi, yoksullar da ayr1 bir ik
olarak goruluyor (20).

Buna gore yoksulluk, artik yalnizca mutlak yoksul olan belirli bir smnif tarafindan
maddi yoksunluk olarak tecriibe edilmemektedir. Gunlimuzde orta sinif ve beyaz
yakalilar da her an yoksulluga diisme tehlikesiyle karsi karsiyadir. Dolayisiyla bir
yanda blinyesinde giinden giine daha fazla risk barindiran yoksulluk varken 6bur
yanda ise yoksullugun kendisi heniiz mutlak yoksul sinifinda yer almayanlar igin bir
risk olarak her zaman oradadir. Diger bir deyisle yoksul, risk altindadir; heniiz
yoksul olmayan orta sinif ise yoksullagma riskiyle karsi1 karsiyadir. Tekin, bu durumu
Ozellikle Surtklenme’de gozler 6niine serer; Asistan belirgin bir yoksulluk
mucadelesi vermiyor olmasina ragmen yoksul genclerle kader ortaklig: hissi

icerisindedir. Bu tablo, beyaz yakalinin yoksulluga yaklastigini gosterir.

Ote yandan, yoksulun da yoksulluguna kars1 hissettigi duygu farklilasmistir.
Erdogan, yoksullugun maddi yoksunlugun da 6tesini, duygusal ve zihinsel bir

doniistimii tetikledigini belirtir:

Gorustiigimiiz kisiler agisindan yoksullugu kritik kilan sey, yalnizca giderek
artan ve derinlesen toplumsal esitsizlik ve sefalet degil, ayn1 zamanda
bunlarin kendilik izerinde yarattigi duygusal-sembolik siddettir. Yoksul
madunlar yalnizca aglik, hastalik, soguktan donma vb tehlikelerle kars1
karstya degildirler, ayn1 zamanda onurlarina, 6zsaygilarina ve 6zglvenlerine
yonelen bir tehditle, sembolik siddetle kars1 karsiyadirlar. Bu a¢idan yoksul
madunlarin yasadigi ontolojik guvenlik sorunu fizik yeniden tretimin
saglanip saglanamamas1 sorununun yanisira ve 6tesinde, sdylemsel,
sembolik, ruhsal, duygusal yeniden Gretimin saglanmasi sorunudur da (66).

Erdogan’in da isaret ettigi Uzere yoksulluk, bireyin ruhunda derin izler
birakan bir “durum”dur artik. Tekin, yoksullugun bireyin ruhunda biraktig: bu izleri
Manves City’de agik bir bigimde gosterir; yoksullarin “isten atildiklar1 anda kendi

gOzlerinde bile kiymetleri kalmiyor”dur (19). Bu durum, yoksulun terk edilisiyle
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iliskilidir; micadelesinde yalniz basina birakilan yoksul, bu miicadelede basarisiz
oldugu zaman kendisini sug¢lamaktadir. Zira basarili olma ve miicadele etme gorevi
kendi omuzlarindadir; i¢inde bulundugu yardim edilemezlik diinyasinda kendisine
yardim edecek tek kisidir. Otomasyonun arttigi, glinden giine gelisen is piyasasinda
kolaylikla liizumsuzlagabilen yoksullar Erdogan’in sOzleriyle “ontolojik glivenlik
sorunu” ile karsi karsiya Kalir. Yoksullar artik ne halihazirdaki islerine, ne de

kendilerine guivenebilmektedir.

Genel olarak bakildiginda Tekin’in Manves City ve Striklenme romanlarinda
ilk iki romaninda oldugundan baska bir yoksulluk hikayesi anlattigi gorulebilir.
Sevgili Arsiz Olum ve Berci Kristin Cop Masallari’nda toplum sanayiyle ve
kapitalizmle heniiz tanisma evresindedir. 1980’lerde yayimlanan bu iki roman da
Tiirkiye’de sanayilesmenin heniiz hiz kazanmaya basladigi ve sanayi toplumunun
olusum ve gelisim sirecinde oldugu bir dénemi yansitir. Tekin, bu romanlarinda
sehre go¢ eden yoksul gruplarinin sehir kultiri, kapitalist ekonomi ve piyasayla
karsilasma anin1 yakalamis ve yeni bir is¢i tipinin, aile yapisinin, mahallenin ve
kapitalist kiltrin dogusunu mercek altina almistir. Bu yeni kiiltiir, ayn1 zamanda
belirli bir yoksul smifinin da belirginlesmesine neden olmustur. Bunun yaninda
yoksulluk bu romanlarda aileyle, mahalleyle beraber tecriibe edilmektedir; is bulmak
icin gidilen kahvehaneler, usta-¢irak iliskileri, yerel ekonominin heniiz canli olmasi,
Cicektepelilerin topluca is bagvurularma gitmeleri veya Huvat’in ¢ocuklarini
yetistirmeleri i¢in ¢esitli ustalara bagvurmasi yoksulluktan kagis yollar1 aranirken
geleneksel aglardan faydalanildigini gosterir. Yoksulluk, heniiz tam olarak
¢ozlilmemis bir yoksul smif i¢inde yasandigindan bu geleneksel aglar, yoksula bir
¢ikis bulma noktasinda manevi bir destek saglamaktadir. Bu destek, is ortaminda da

aktiftir; caligma kosullarindan rahatsizlik duyan isgiler, sendika kavramiyla tanigmisg
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ve bir araya gelerek direnis gostermislerdir. Ancak iki romanin da sonuna dogru bu
destek aglarinin giderek zayifladigi, beraberligin zedelendigi ve direnislerin basarisiz

oldugu goruldr.

Manves City ve Struklenme ise bu romanlarin bittigi, perdenin kapandigi
noktadan devam eden yeni bir donemi yansitir. Bu yeni ddnemde sanayi toplumunun
ve kultirinin kosullar1 daha da agirlasmis, degisimin kendisi bir norm haline
gelmistir. Yoksullar, durmaksizin kendisini yenileyen sistemde her giin tekrar ayakta
durmak, yeni stratejiler gelistirmek, sisteme yeniden uyumlanmak zorundadir.
Isyerlerinde suirekli gelisim ve siirekli iyilestirme Uizerine gesitli yontemler gelistirilir.
Sistemin durmaksizin yenilenmesi, is diinyasina adim atmak isteyen bireylerin
kendilerini her guin yeniden ispat etmelerini zorunlu kilmakta, bu durum ise is
yerlerinde ciddi bir rekabet ortaminin olusmasma neden olmaktadir. Manves City,
fabrikalarda yasanan bu uyumlanma sorunlarini, piyasanin rekabet¢i ortamini ve bir
iste istikrar saglamanin zorluklarimi ele alir. Stirtiklenme ise yoksulun icinde
bulundugu Umitsiz hali yansitir. Dolayisiyla Manves City ve Siriiklenme’de yoksulun
parcgalandig1, destek aglarmi yitirdigi ve icinde bulundugu tehlikenin farkina vardigi
halde miicadeleleri dogrultusunda sonu¢ alamayacagmni kabullendigi gorilmektedir.
Bu umitsizlik, yukarida da vurguladigimiz tizere yoksul bireyin tek basmaligindan
kaynaklanir. Risklerin daha yogun oldugu bu donemde siniflarin toplumsal
gecerliligini yitirmesi, bireyin miicadelede yalniz basina kalmasina, yoksullukla basa
¢ikma sorumlulugunu tek basina Ustlenmek zorunda kalmasina neden olur. Bunun
yaninda, gegerliligini yitiren ve ¢0ziilmeye ugrayan yalnizca sosyal smif ve tabakalar
degildir; bireyin birincil gevresiyle kurdugu iliskiler de risk toplumunda ¢ézulmeye

ugrar. Risk toplumunda tim bu gelismelerin hem sebebi hem de sonucu olarak
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Tekin’in eserlerinde de karsimiza ¢ikan bireysellesme, bu tezin sonraki bolimainin

konusudur.
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UCUNCU BOLUM: BIREYSELLESME

Gegtigimiz bolumlerde sanayilesmeyle birlikte dogaya mesafe alan ve
caligma hayati ile ekonomik iliskiler igerisinde glinden giine yolunu kaybeden
insanin Nergis’in deyimiyle “incinmekten, kirilmaktan da 6tede” hissettigi, Umitten
caresizlige dogru yol aldig: stireci inceledik. Bu bélimde ise insanm iginde
bulundugu bu “6te” noktasini, bireyin parcalanma surecini izleyecek, Tekin’in
eserlerinde bireysellesmenin izlerini arayacagiz. Bu dogrultuda, 6ncelikle
bireysellesmenin risk toplumunda nasil bir anlam ifade ettigine deginecek,
sonrasinda ise Tiirkiye’de bireysellesme slrecini Tekin’in eserleriyle birlikte

okuyacagiz.

Onceki bélimlerde bahsettigimiz (izere sanayilesmeyle birlikte insanin
dogaya yaklasimi ve dogayla iliskilenme bicimleri degisiklik gostermeye baslamis;
doga sanayilesmenin ve dolayisiyla “ilerlemenin” hizmetine verilmis bir malzemeye
doniistiiriilmistiir. Bunun yaninda, sanayilesmeyle birlikte uzun mesai saatlerine
hapsolan birey giderek daha mesgul ancak daha lizumsuz bir hale gelmekte, dogaya
yabancilastigi gibi kendi emegine de yabancilasmaktadir. Marx’a (2014) gore isci
uretim siirecinden ve Urlnlerinden yabancilasirken ¢evresindeki diger insanlardan da
yabancilagir. Dolayisiyla bireyin is hayatinda yasadig1 yabancilik, sosyal iliskilerine

de sigramaktadir.

Bu dénemde insanin ¢evresinden yabancilagmasi, toplumsal bir doniisiimii de
beraberinde getirir. Bu doniistime ilk olarak dikkat ¢eken diisiiniirlerden biri olan
Tonnies (2020), cemaatten (gemeinschaft) cemiyete (gesselschaft) dogru bir gegis

yasandigmi ileri sirer. Bu ayrima gore aile ve akrabalik gibi baglarin oldukca
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kuvvetli oldugu kiicuk topluluklardan, profesyonelligin ve dolayisiyla gegici
iliskilerin hakim oldugu modern topluma dogru bir evrilme s6z konusudur. Benzer
sekilde Durkheim (2023) da is bolimu ve uzmanlasmayla beraber bireyleri bir arada
tutan toplumsal baglarin zayifladigini ve bunun toplumsal bir anomiye yol agtigini
belirtir. Weber’e (1995) gore ise sanayilesmenin getirdigi biirokratiklesme, insan
iliskilerini duygulardan arindirir, mekanik bir iliskilenme yaratir. Tm bu ilk donem
sosyologlarmin ortak oldugu nokta ise sanayilesmeyle beraber geleneksel baglarin

¢cozllmeye ugramasi ve sanayilesmenin yeni rasyonel iliskiler ortaya ¢ikarmasidir.

Bunun yaninda, bahsi gecen sosyologlarin bireysellesme izerine
diistincelerini inceledigimizde, bugiin yasanan parcalanmaya tam anlamiyla isaret
etmedigi gorilebilir. Marx’a gore kapitalizmin yol agtigi toplu yoksulluk, belirli bir
smifi bir arada tutacak kadar gucli bir deneyimdir. Durkheim, bireysellesmenin
motoru olan is bé1iml ve uzmanlagsmanin yine toplumu bir arada tutacak bir
mekanizma islevi gordiigiinii ileri sirer. Weber ise statilye dayali toplumsal siiflarin
devamini 6ngdérmiistiir. Beck, bu tablonun 1950’lere kadar gecerli oldugunu ancak
gunimuzde bireysellesmenin baska bir temel tizerinde degerlendirilmesi gerektigini
One surer (147). Beck’e gore bireysellesme, yasam tarzlarinin ve yasam bigimlerinin
cesitlenmesi ve farklilagsmasi1 anlamina gelir ve sosyal smiflar, ziimreler ve toplumsal
tabakalarin gegersizlesmesine yol agar (133). Beck, bireysellesmeyi yabancilagma

yerine farklilasma tizerinden islemistir.® Ustelik Beck’in farklilasma tezi, yalnizca

8 Bu noktada Beck’in “bireylesme” ile “bireysellesme” kavramlarm birbirinden ayirdigini belirtmek
gerekir. Bireylesme, olumlu bir temelde 6zgiin birey olma haline isaret ederken bireysellesme ise ge¢
modernitenin ve bireylesmenin olumsuz sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Aksoy’un sozleriyle
“Ucretli emegin tabakalasarak parcalanmasi Ve cesitli giivence ve haklarinin kaybedilmeye
baslanmasi, toplumsal aidiyete dayanak olusturan kolektivitelere katilimi agindirarak bir mensubiyet
yitimine neden olmustur. Kendi girisimlerinin hakimi, kendi ¢ikarlarinin pesinde kosan bir birey
figuri ortaya ¢ikmistir. Calisma alaninin esneklesmesine bagli gelisen tabakalasmis bir toplum icinde
bireysellesmis tutumlar kaynasir, bag ve glivencelerin yoklugu ‘olumsuz bireycilik’ durumu yaratir”
(934). Ulrich Beck Risk Toplumu kitabinda bireysellesmenin ge¢ modernitenin zorunlu bir sonucu
oldugunun ve bireylesme ile karigtirilmamasi gerektiginin (194) altini Gizer.
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toplumsal smiflarin degil, cinsiyetlerin de belirli bir “tip” yaratmaktan yoksunlastigi
bir donemi isaret eder. Kadin ve erkek rollerinin giderek ¢dztilmeye ugradig: bir
donemdir bu; tanimlanmis rollerin, yapilarin ve siniflarin aginmasi, bireyi giderek

daha derin bir belirsizlige surukleyecektir.

Modernite, ilk bakista bir firsatlar diinyasi yaratir. Teknolojik gelismeler
dolayisiyla bilginin yayilma hizinin da giinden giine yiikselmesiyle her tirlu bilgi,
bireyin hizmetine sunulur. Kisinin dinledigi bir radyo program, izledigi bir haber
veya aldigi bir egitim; onu dahil oldugu toplumsal tabakadaki diger insanlardan
farklilagtirabilecek glctedir. Bunun yaninda nifusun belirli bélgelerde yogunlasmasi,
cesitli sinif ve kilturlerden bireylere karsilagsma alanlar1 sunmaktadir; is merkezleri,
fabrikalar, apartmanlar, okullar ve sokaklar modern diinyanim karsilagsma alanlaridir.
TUm bu araglarin ve imkanlarin modernlesmeyle birlikte giinden gline erisime daha
fazla a¢ilmasi, bireyler arasi ¢esitlenmenin hizlanmasina yol agmaktadir. Bu
durumda mekansal veya sinifsal smirlar belirli bir tip yaratmaktan yoksunlagmis;
¢esitlenmis hayat tarzlar1 ayn1 mahallenin veya benzer sosyo-ekonomik gevrelerin
icerisinde ortaya ¢ikmaya baslamustir. Yoksulluk gibi birtakim ortak deneyimler artik
gorelidir (Townsend) ; yoksul sinifi yerine yoksullugu cesitli sekillerde
deneyimleyen yoksul bireyler vardir. Dolayisiyla ne Marx’in 6ngordiigii Uizere
yoksulluk, ne de Durkheim’in ve Weber’in 6ngordiigii Uzere pragmatik bir karsilikli
iliskililik toplumu parcalanmaktan kurtarabilir. Beck’in risk toplumu cercevesi,
stirekli olarak gegici anlagmalarla bir araya gelen bireylerin hissettigi aidiyetsizlik

duygusuna isaret etmektedir.

Smiflarin ¢ozllmeye bagladigi ve kolektif kimliklerin agindig1 bu dénemden
geleneksel baglarin 6nemli bir temsili olan aile ve akrabalik iliskileri de payini

almistir. Klasik sanayi toplumu, geleneksel genis ailenin ¢ekirdek aileye doniistiigii
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bir toplumdur. Parsons, modern sanayi toplumun tipik aile bigimi olan gekirdek
ailenin “yalitlanmis™ bir aile tipi oldugunu ileri stirer (1951), ¢linkii daha genis
akrabalik iligkileri artik sistemin bir parcasi degildir, akraba iliskilerini strdiirmek
zorunluluga degil, tercihe baghidir (Ecevit 11). Dolayisiyla ¢ozulme ilk olarak
akrabalik iliskilerinde gerceklesir. Beck, modernligin ilerleyen safthalarinda ise aile
anlayiginm yeniden “gelenekten armdirildigini” (161) ileri siirer; dolayisiyla ¢ézilme
ailenin iginde de gerc¢eklesmeye baslamus; aile Uyeleri ailenin ait oldugu toplumsal ve
sosyo-ekonomik siniftan farklilasarak yeni bir kimlik ve aidiyet olusturmaya
baslamustir. Boylece ekonomik ve sosyal bakimdan birey 6nce genis akraba
cevresinden, sonra ise ¢ekirdek ailesinden kopmaktadir. Beck, bu kopusun bir

belirsizlik ortam1 yarattigini belirtir:

“Aniden her sey kesinligini yitirdi; birlikte yasama bicimleri, kimin nerede,
nasil ve ne is yapacagi ya da cinsellik ve ask hakkindaki fikirler ve ayrica ask
ile cinselligin evlilik ve aileye ickinlestirilmesi. Ebeveynlik kurumu
pargalanip babalik ve annelik arasindaki bir ¢atismaya doniisiiyor; cocuklar
da terk etmeyen tek partner olarak haliyle yogun baglayici unsur haline
geliyor. Genel bir miicadele, ev isi ile tcretli emegi ‘yeniden birlestirme’
deneyleri ortaya ¢ikiyor” (164).

Birincil geleneksel destek agi, smifi ve rolleri asinmaya ugrayan birey icin bu
noktada yalnizlasma kagimnilmaz bir sonug olarak ortaya ¢ikar. Artik bireyler
toplumsal yapilarin sundugu hazir yollar1 takip etmek yerine kendi yollarini ¢izmek,
“bireysel kendini olusturma” (Beck, 149) strecinden ge¢mek zorundadir. Bu durum,
bireyin belirsizliklerle dolu bir risk ortamina dogmasina neden olur. Bireyler bir
yandan kaderlerini ¢izen toplumsal siif ve geleneksel aglarin baglayiciliklarindan
ozgiirlesmis, ancak 6bir yandan moderniteyle birlikte karsilarina ¢ikan sonsuz

secenek igerisinde dogru tercihleri yapma baskistyla karsi karsiya kalmistir. Giddens,

modern bireyin surekli olarak kendi kimligini insa etmek ve yeniden tanimlamak
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zorunda oldugunu belirtir (86). Dolayisiyla bireylerin kazandig: 6zerklik ve
bagimsizlik, onlara daha fazla sorumluluk olarak geri donmiistiir. Birey, gelismelere
uyum saglamali, hizla degisen yeni sartlara gore kimligini suirekli olarak revize
etmeli, baska bir degisle kendisini “siirekli iyilestirme” yapilacak bir fabrika gibi

yonetmelidir.

Geleneksel aglarin ¢ozllmesi ve bireyin kendi hayatina yonelik kaygilarla bas
etmek i¢in harcadigi enerji, onun daha genis toplumsal ve politik meselelerle ilgisini
azaltir. Bu durum sendika ve 0rgut gibi ideoloji temelli beraberlikleri de zedeler;
kolektif olarak eyleme ge¢cme egilimi azalir. Bu durum modernitenin diisiiniimsel
yapistyla da yakindan iliskilidir; sistemi ve i¢inde bulundugu ¢ikmazi fark eden
birey, eylemlerinin sonuglarma dair imitsizlige siiriiklenmis, “yardim edilemezlik
diinyas1”’nda kendisinin de yardim edemeyeceginin bilincine vararak bireysel
projesine odaklanmistir. Dolayisiyla modernlesmeyle birlikte yogunlasan demokratik

toplumsal hareketler, modernlesmenin ileri sathalarinda ¢6zlilmeye ugramaya baslar.

Latife Tekin, tim bu yalnizhig1, caresizligi ve geleneksel aglardan
yalitilmishigiyla modernlesmenin meydana getirdigi bireyi eserlerinde isleyen énemli
yazarlardan biri olarak karsimiza ¢ikar. Toplumsalligin getirdigi hazir yasam
kaliplarindan 6zgiirlesen bireyin kendisini i¢inde buldugu yeni ¢ikmazlar, onun
eserlerinin temel motiflerinden biridir. Tezin bu bolimiinde, moderniteyle gelisen
bireyselligin modern sonras1 donemde yol agtig1 sonuglar1 risk toplumu analizi
1s1g1inda Latife Tekin’in eserlerinde arastiracagiz. Bu dogrultuda dncelikle
Tiirkiye’nin bireysellesme stirecine kisaca deginecek, sonrasinda ise Tekin’in
eserlerinde bireyin aile, cinsiyet rolleri ve ideoloji ile iliskisinin doniisiimiinii sanayi
toplumundan risk toplumuna gegis goz 6nunde bulundurarak karsilastirmali bigcimde

okuyacagiz.
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3.1. Tiirkiye’de Bireysellesme Suirecine Kisa Bir Bakis

Sanayilesme sureci, Tiirkiye’de akrabalik iligkilerini hem guclendiren hem de
zayiflatan etkilere sebep olmustur. Giines (2011), 1950°1i yillarda sanayilesmeyle
beraber Tiirkiye’de kirdan kente yonelik baslayan go¢ dalgasi esnasinda akrabalik
sisteminin 6nem kazandigni ileri sirer. Buna gore sanayi bdlgelerine ve kentlere go¢
edecek olan aileler, go¢ edilecek mekana, oturulacak konut ve ¢alisilacak islere karar
verirken bu dayanigsma agin1 goz 6éniinde bulundurmustur (33). Bununla birlikte sehre
goc eden aileler icin akrabalik baglangigta dnemli bir dayanisma ag1 olsa da sureg
icerisinde modernlesme Ve bireysellesmenin etkileriyle bu baglarin zayifladig:
gorilecektir. Bu anlamda sanayilesme insan iliskileri baglaminda diger Batili
ulkelerde oldugu kadar tutarh ger¢eklesmemis, iliskilerde guclenme ve zayiflama i¢
ice gegmistir. Tiirkiye’de sanayilesmenin baslangici olarak isaretledigimiz
1950’lerden 2010’lara gelindiginde ise genis aile baglarinda tutarh bir ¢ozilme

gorilecektir.

Tiirkiye’de sanayilesmenin 1980°lerde hiz kazanmasiyla kirsaldan sanayi
bdlgelerine dogru gocler yogunlasmis; boylece cekirdek aileleriyle birlikte sanayi
bdlgelerine go¢ eden aileler icin birincil ¢evrelerinde ilk parcalanma yasanmuistir.
2014’te gergeklestirilen Turk Aile Yapis1 Arastirmasi, bu tarihlerde genis aile
yapisinin nasil degisime ugradigini gosterir: “1980’li yillarin ortalarina kadar direngli
bir yap1 gostererek %25 seviyesinde kalan genis aile, bu tarihten itibaren yasanan ¢ok
gughi sosyoekonomik ve demografik dontisiimlerin sonucu olarak direncini
kaybederek 2000’li yillarin sonuna gelindiginde %12 seviyesine kadar gerilemistir”
(50). Birey, cevresini saran ikincil akraba yapilarindan 6zerklesmis, ¢ekirdek ailesine
kapanma egilimleri gostermeye baslamistir. Ancak degisim bununla da kalmamistir;

sonraki evrede aile iginde ve aile yapilarinda da ¢6zllme goriilmiis, bireyler cekirdek
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ailelerinden de bagimsizlagma ibareleri gostermeye baslamistir. Dlindar,
sanayilesmenin TUrk aile yapis1 Gzerindeki etkilerine su sozlerle deginir:
“Islevlerinin bir kismin1 diger toplumsal kurumlara aktaran aile yapismn icerisinde
bosanma, evlilik dis1 dogum ve tek ebeveynli aile oranlari, yeniden evlenmeler
sonucu Uvey aile olusumlari, evlenmeksizin birlikte yasamaya ya da bekar kalmay1
tercih edenlerin sayis1 her gegen giin artmaktadir” (62). Buna gore sanayilesme
yalnizca genis aileden gekirdek aileye doniisiimii tetiklememis, ayn1 zamanda
cekirdek ailenin iginde de ¢oztlmelere, evlilik tercihlerinde ve birlikte yasama
pratiklerinde degisimlere neden olmustur. Tim bu ¢ézllmeler, Tiirkiye’de
bireysellesme egilimlerinin yiikseldigini, evlilik tercihlerinde ve aile yapilarinda bir
toplumsal doniisiim yasanmakta oldugunu gosterir. Ozellikle 1978-2011 yillar
arasinda tek kisilik hanelerin %67 oraninda artis gostermesi (Turk Aile Yapisi
Aragtirmasi, 51) bireyin tek basmaliginin da altin1 ¢izen bir tablo ortaya ¢ikarir; genis
aileden oldugu gibi cekirdek aile yapisindan da bagimsizlasan bireylerin artis1 dikkat

cekicidir.

Bahsettigimiz ¢dzllmenin yasanmasinda sanayilesmenin yaninda refah
devleti anlayismin popiilerligini kaybetmesi de etkilidir. Devletin 1980’lere kadar
aileleri ekonomik olarak destekleyen sosyal devlet politikalarina bagvurmasi,
ailelerin bir arada kalmalarinda 6nemli etkenlerden biridir. Sosyal devlet fikrinden
vazgecilmesi ise aileleri ekonomik bakimdan yalnizlastirmistir. Aslan, 1980°1i
yillarda aileye yonelik refah artig1 politikalarindan gonullu sivil yardimlagsmay1 ve
geleneksel dayanismay: giigsiizlestirdigi ve ¢aligma ahlakini zayiflattigi gerekgesiyle
vazgecildigini belirtir (267). Artik aile “kendi basina yeterli olmas1 gereken
ekonomik bir birim ve temel sosyal giivenlik kurumu” (Sallan vd. 629) olarak

gorulmektedir. Bu durum, sosyal destek aglarinin da zayiflamasi dolayisiyla ne

97



devlete ne de geleneksel aglara yaslanabilen yalnizlagmus bir aile profili olusturur.
Ailenin kendi ekonomik sorumlulugunu tamamen sirtlanmasi, aile bireylerinin

Uzerindeki baskilarin artmasina, ¢atismalara ve kopuslara neden olacaktir.

Bunun yaninda, 6nceki bolimde de altini ¢izdigimiz Uzere 1980°lerde
benimsenen neoliberal ekonomik politikalar dogrultusunda devlet bireysel gelisimi
ve kisisel girisimciligi desteklemis ve bireyi piyasanin ellerine birakmistir. Bu
durumda bireyler kendi ekonomik durumlarinin sorumluluklarmi tstlenmek zorunda
kalmislardir; artik her bir birey, kendisini kurtarmakla veya insa etmekle
yukumludir. Bu insa slreci ise bireysel bir miicadeleye isaret eder; sehir hayatinda
ayakta kalmaya ¢aligsan bireyler, kirsal hayatta oldugu gibi ailenin meslegini
devralamamakta, aileden ekonomik anlamda 6nemli bir destek gérememektedir.
Kisi, is sahibi olmak i¢in vasif kazanmak zorundadir ve bu vasiflar1 yine sehrin
¢esitli imkanlarina basvurarak edinmeye calisir. Sektdre girerek tecriibe edinmek ve
egitim almak gibi seceneklerle karsilasan birey icin her bir secenek bir baska ortam
ve kultlrle tanismak anlamina gelir, boylece birey, diger aile bireylerinden
farklilagsmaya, yeni bir kiltlr ve s6ylemin icine girmeye baslar. Bu kultrel
karsilasmalarin yaninda bireylerin hayatina giren radyo ve televizyon gibi teknolojik
cihazlar da onlar1 ¢evrelerindeki diger bireylerden farklilastirir. Tekin, bu farklilagma
suirecini aile tizerinden Sevgili 4rsiz Olim romaninda, toplum Gizerinden ise Berci

Kristin Cop Masallar: romanlarinda gosterir.
3.2. Coziilen Aile: Sevgili Arsiz Olim

Tekin, Sevgili Arsiz Olim’de Aktas ailesinin kente go¢ etmeden énceki
yasamini, oradaki aile, akraba ve mahalle iliskilerini detayli bicimde isler. Romanin

kéyu anlatan ilk kismi1 tim koy halkmin, hatta kdyde bulunan hayvanlarin ve
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bitkilerin yasammu bir bittin olarak isler. Alactuvekliler hep bir agizdan konusan,
yorumlarda bulunan, birlikte inanan, birlikte 6fkelenen; kisacas: duygu ve
diistincelerinin belirleyicisinin toplumsal olarak insa edilmis ortak norm ve sdylemler
oldugu, sozlt kultirin hukim siirdiigi bir koy halkidir. Bu ortak normlar ve inanglar
ise yine ortak bir gegmis tarafindan insa edilmistir; dini pratikleri, dogatistiine dair
tavirlarin1 ve toplumsal cinsiyet rollerini birlikte olusturulan belirli bir gelenege

dayamislardir.

Bu koyde insanlar topluca eyler, duygularin1 beraber yasarlar. Tek bir beden
gibi hareket eder ve bir bedenin uzuvlar1 gibi birbirlerine ihtiya¢ duyarlar. Huvat
sehirle kdy arasinda gidip geldigi donemlerde dahi bu geleneksel baglarin
baglayiciligindan siyrilmamis; sehirde 6grendiklerini kdylllere anlatarak ve sehirden
getirdiklerini kdylulere gostererek onlarda hayranlik uyandirmak istemistir. Kéyliler
ise onun anlattiklar1 ve gosterdikleri karsisinda topluca sasirir, verdikleri tepkide
ortaktirlar. Huvat da kdyluleri bir beden olarak gorur; 6fkelendiginde tiim koye
ofkelenir: “Ug giin boyunca sik sik tim koye kiismeyi, Atiye’yi de koyup gitmeyi
diistindii. Ama sonra bu fikrinden caydi. Alaciivek’i ‘hop!” kaldiracak bir sey alip
gelmedigine yana yana, kafas1 6niinde, bir zaman ortalikta doland1” (35). Anlasildig1
Uzere Huvat, koyli kendisini hayal kirikligina ugrattiginda tiim kdyden yiiz gevirir,

duygularmi bir butiin olarak gordigii tim koya yansitir.

Geleneksel baglarin hiikiim siirdiigii bu bdlgede beraberligi saglamada
giindelik hayat pratiklerinin, ortak normlarin ve uygulamalarin 6nemi blyuktdr.
Akgali’da her bir olay, toplumsal birlesme i¢in uygun bir zemin sunar. Halit ve
Zekiye’nin nisani ve diigiinii bu toplumsal baglarm giictinu gosterir niteliktedir.
Civar kdylerden Dizgeme’de gerceklestirilen nisanda kiz kdyl oglan koyliyu

karsilar, iki koyun erkekleri omuz omuza verip halaya tutusur (45). Bu nisanda
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erkekler kendi baslarina bireyler olarak degil, ait olduklar1 koyun mensuplar1 olarak
ortaya ¢ikarlar. Bu ylzden Halit ve Zekiye’nin nisan1 yalnizca iki birey veya iki aile
arasinda degil, iki kQy arasinda gergeklesir. Diigiin vakti geldiginde de hem koylerin

icinde hem de iki kOy arasinda birgok rittel gergeklestirilir:

O persembe Halit ile Zekiye’nin bayragi dikildi. Bayragin ay yildizina elma
takildi. EImaya tabancalar atildi. Kadinlara ahirda, erkeklere bahgede diigiin
yeri kuruldu. Kadinlara ayr1 erkeklere ayri ¢algici tutuldu. Dizgeme’den
Akgali’ya semah geldi. Ak¢ali’dan Dizgeme’ye kalmigi gitti. Dizgeme’de
gelin aglatildi. Akgali’da damat oynatildi. Koyiun delikanlilar1 Stsli Sami’yi
damada sagdig ettiler, damadin koluna girdiler. Bir yandan gelinlik kizlara
ayna tuttular, ismar ettiler, bir yandan topluca aptest alip camiye gittiler, ilahi
sOylediler (53).

Durkheim, geleneksel toplumlarda rittiellerin kolektif bilincin olusumunda ve
strdurtlmesinde 6nemli bir roltiniin oldugunun altini gizer (Bellah). Goriildigi Uzere
Alaciivek’te diigiin icin iliskiye giren bu iki koy de bayrak dikmek, atis yapmak,
calgici tutmak ve hediyelesmek gibi birtakim ortak rittelleri uygulamaktadir.
Geleneksel bir birikim ve zemine dayanan bu pratikler iliskilenmeyi kolaylastirirken
toplumsal baglar1 da giiclendirir ve ortak bir biling ve kimlik yaratir. Koy, ortak bir
kimlik ve aidiyet etrafinda birlestigi icin iletisim son derece givenli hale gelir.
Kisiler birbirini yakindan tanimasa dahi ortak bir akla ve pratiklere sahiptir;
dolayisiyla bu baglar ve kodlar gergevelenmis, belirli ve riskten uzak iliskilenme
bicimleri sunar. Atiye’nin nisanin éncesinde Nugber’i komsulara davete gondermesi
bu belirliligin bir gostergesi olarak gorulebilir: “Nisanin olacagi guiniin sabah,
kendisine son ¢agr1 yapilmayanin daha 6nceden gagrili da olsa gelmeyecegini
bildiginden Nugber’i erkenden giydirip kusatti, okuyuculuga ¢ikardi. Nugber kdyde
tek kap1 birakmadi, herkesi son bir defa doland1” (45). Goriilebilecegi Uizere Atiye,
komsularindan alacag: tepkiyi dnceden bilir; bu geleneksel bilgi, iliski iginde

onlemler almak, belirsizlikten korunmak i¢in 6nemlidir. Smirlara ve kodlara riayet
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edildigi taktirde birey, toplumdan dislanma problemi yasamaz; bu baglamda

geleneksel bilgi, iletisimi ve gundelik hayat1 6ngorulebilir kilmaktadir.

Ote yandan bazi koyliiler sehirle ve modernlikle tanistiginda ve bunun
sonucunda koye yeni pratikler getirdiginde geleneksel bilgi ve kodlarin gegerliligi
tehlikeye girer. KOy halki ise ortak biling ve kimliklerini (izerine insa ettikleri bu
bilginin tehlikeye diismesi karsisinda tepki gosterirler. Bu duruma ¢rnek olarak
Halit’in karis1 Zekiye’ye sehirden getirdigi esyalarin kOyli tarafindan hos
karsilanmamasi gosterilebilir. Sehre calismaya giden Halit, kdyde kalan Zekiye’nin
basortiistinii basindan almig, 6nliigiinii belinden ¢6zmiis, topuklu ¢orabi yerine ona
naylon goraplar giydirmistir (58). Bu durum koéyluniin tepkisini ¢ekmis, Zekiye
koylu tarafindan diglanmistir. Benzer sekilde Huvat koylileri karsisina aldigida ve
Alactvek ismini degistirecegini sdylediginde koy yine tek bir beden gibi tepki verir:
“O gece Alaciivek’te kimse uyumadi. Kirkli bebeginden yatalagina varmcaya kadar
herkes ayaklandi. Kadinlar baslarinda garlari, ellerinde kirmenleri, sirtlarinda
bebeleri muhtarin ¢atal kapismin éniinde toplastilar. Erkekler muhtarm erkek
odasmda sabahaca bagristilar. Yashlar ilkin ‘Alaciivek ad1 atamiz yatirin yadigaridir,
gunaha girmeyin’ diye nasihat verdiler” (36). Alactvekliler ge¢misin
belirlediklerinden, kadim geleneklerinden vazge¢cmek stz konusu oldugunda tek bir
agizdan kars1 ¢ikmig, 0fke ve korkularinda birlesmistir. Bu noktada varliklarini
Uzerine insa ettikleri gelenekler tehlikeye diistiigiinde geleneksel olani, baska bir

deyisle kendi kimliklerini korumaya dair bir egilimden bahsetmek mimkundir.

Gorulmektedir ki geleneksel bilgi ve pratikler, kendi baglayiciligini koruma
egilimindedir; dolayisiyla digsaridan gelene karsi mesafelidir. Ancak modernlesme

kendi projesini gergeklestirmeye baslamistir, 6gretilerini okul ve 6gretmen yoluyla
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Alaciivek’e kadar getirir; bu degisim, Beck’in 6nerdigi farklilasmanin tecriibe

edilmeye baslandig1 noktay: isaret eder:

Koyliler yedi yasindan yukari olan erkek ¢ocuklarinin eline hemen o giin
birer tezek verip okula gonderdiler. Ama Atiye disinda kimse kizini okula
gondermedi. Atiye d6gretmenin kdye girdigini duyar duymaz dikis
makinesinin basina oturdu. Dirmit’e bir solukta 6nluk dikip ¢ikardi. Ertesi
giin de Dirmit'in saglarmi 6rlp basina beyaz bir kurdele bagladi. Koltugunun
altina tezegi tutusturdugu gibi elinden tutup okula goétirdd.

- Hey tulumba, tulumba, mujdem var sana.
- Neymis mujden, Dirmit kiz?

- Koye 6gretmen geldi.

- Geldiyse sana geldi.

- Bil bakalim 0yleyse bana ne dedi

- Ne dedi, ne dedi?

- Sen hig koyliye benzemiyorsun, dedi.

- Sevindin mi?

- Sevindim (50-51).

Atiye, koye sehirden getirilen bir gelindir, dolayisiyla kizin1 okula génderme
konusundaki tutumu Alactveklilerin genel kodlariyla uymaz. Sehir kiltiirl ve
modernlikle diger kdylilere kiyasla daha yakindan karsilasan bir ailenin kiigik kizi
olarak Dirmit de tipik bir kdyluye benzememektedir. Onun radyoyla tanigsmasi,
babasinin ve abilerinin sehirden getirdikleriyle karsilagsmas1 onu Alaciivek’in

zihniyetinden farklilastirmaya baglamistir.

Aktas ailesinin sehre taginmasiyla birlikte roman artik kdytin, koylinan,
hayvanlarin ve bitkilerin yasamimi degil; bu ailenin maceralarin1 anlatmaya baslar.
Gunkil bu gog ailenin hem dogadan, hem de genis akrabalik baglarindan ve kokli
geleneksel baglarindan koptugu ve bir gekirdek aile olarak kendi i¢ine kapandig bir
kirilma noktasini isaret eder. Bundan sonra tim macera, aile bireylerinin
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yasadiklarindan ibarettir. Anlat1 boylece ailenin i¢ine odaklanir. Bu kirilma noktas,
modern 6ncesi geleneksel toplumdan modern sanayi toplumuna gegis sureciyle
birlikte diistiniildigiinde anlamlidir; genis akrabalik baglarindan ¢6ziilme yasanmis

ve schir hayati icinde hayatta kalmaya calisan bir ¢ekirdek aile ortaya ¢ikmustir.

Bununla beraber, sanayilesmeyle baslayan ¢0ziilme yalnizca genis geleneksel
aglarla sinirli kalmayacaktir. Aile bireyleri, sehir kilturiyle yasadiklar1 karsilasmalar
nihayetinde roman ilerledikce birbirlerinden farklilagir. Dirmit’te kdyde baglayan
farklilagsma sehre tagindiklarinda siddetlenir. Okulda karsilastig1 arkadaslarindan,
sokakta aralarina karistig1 direnisgilerden, okudugu tarih atlasindan d6grendikleriyle
Dirmit her karsilasmada ailesinden biraz daha farklilagir. Atiye ise evin icinde
geleneksel bilgiyi yasatmaya; aile bireylerini geleneksel inanglar1 hikayeler ve
pratiklerle terbiye etmeye calisir. Atiye’nin geleneksel bilgiyi temsil eden sesi evin
hakim sesidir. Ancak Atiye’nin sehre yerlestikten sonra sik sik hastalanmasi ve
olimle karsilasmasi; gelenegi temsil eden sesinin giderek zayiflamasina yol acar.
Onun 6limle gergeklestirdigi bu micadele, Aktas ailesinin ¢ozilmesiyle ve
bireylerin hayatlarindaki geleneksel pratiklerin sehir pratikleriyle yer degistirmesiyle
es zamanhdir. Bu baglamda Atiye 6lime giderek yaklasirken gelenek de modernlikle
verdigi micadeleyi kaybetmektedir. Nitekim Atiye de 6lime yaklastik¢a kendisinin
temsil ettigi bu gelenegin ve aile baglarmin zayifladignin fark eder, geriye
baktiginda gorduikleri onu mutlu etmez; ¢ocuklarmin her birinin yolunun birbirinden
ayrildigini su sOzlerle ifade eder: “Kizimu siire biraktim, bir oglumu gitara, bir
oglumu sirketlerin basina, en blyik oglumu da koynunda yatmaya kiyamadigi,
yiziine bakmaya doyamadigi karisina biraktim” (235). Atiye’nin tim ¢ocuklart,
sehirde yasadiklari kargilagsmalar ve tecrlibeler neticesinde baska yonlere

savrulmustur. Atiye, bu durumun aile igindeki baglar1 da zedeledigini belirtir:
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Hicbir evladinin ele gline kars1 ylzinl agartacak bir sey olmadigini,
birbirleriyle kardes gibi girip ¢ikmadiklarini, ne birbirlerine ne anaya babaya
bir hayirlarinin dokundugunu séyleyip her birinin ayr1 bir bas cekmesinden,
kimsenin heves etmedigi seylere heves etmelerinden yakindi. ‘Oliirsem her
biriniz ayr1 bir uca diiser, dagilip gidersiniz’ dedi (240).

Goriilebilecegi Uzere kendi ilgi alanlar1 ve hayalleri dogrultusunda bireysel
hayatlarmi kurmak i¢in farkli yollara savrulan ¢cocuklar hem anne babalarindan hem
de kardeslerinden kopmuslardir. Ustelik bu kopusu geri almanm, geleneksel aglara
yeniden baglanmanm bir yolu da yoktur; Atiye’nin kendisi 6ldiikten sonra kdye geri
donmeyi diisleyen Huvat’a sdyledigi: “Bu akilla kdye ne, sigmazsin, kOye gider
kurtulurum diye heveslenme” (239) s6zleri, bu bireylerin gecirdigi farklilagsma
sonucunda artik ne kdye ne de aileye yeniden baglanamayacagini, aidiyet

duyamayacagini gosterir niteliktedir. Aile bireyleri kdy ile kent arasinda kalmus,

herhangi bir topluma veya mekana duyduklar: aidiyeti yitirmislerdir.

Bahsettigimiz geleneksel aglar1 ve toplumsal bilgiyi sinifsal bir diizlemde ele
alarak “yoksulluk bilgisi” olarak isimlendiren Tekin, kendi hayat hikayesinde de bu

farklilagma sirecini isledigini belirtir:

Onlarin arasindayken kendimi bir dayanisma icinde hissediyordum; iste
benim yoksulluk bilgisi dedigim sey belki... Yoksul bir insan olarak, onlarla
birlikte bir bilgiyi kullanarak her seye ragmen daha guivenli yasiyordum
hayatin kargisinda. Onlarin arasindan atildiktan sonra diinyay: yeniden
adlandirmak zorunda kaldim. Adlandirdim diyorum ama daha dogrusu baska
insanlar diinyay1 nasil adlandirir, bunu 6grenmeye ¢alistim ya da 6grendim.
Bagka bir dil konugsmaya basladim ama onu da ¢ok igsellestirdigimi
sanmiyorum. Beni yasatacak bilgi elimden gitmisti. O bilginin bir yan1
geleneksel bilgi, bir yan1 da yoksul insanlarin bir arada durarak birbirleriyle
kurduklar1 dayanigmadan, yoksulluklarini nasil tagtyacaklarmi yasayarak
anlamalarmi saglayan ¢ok 6zel bir bilgi. O yok oldu, ¢ok fazla savunmasiz
kaldim; kendimi ¢ok yalniz hissediyordum. O zamandan bu yana evime
donme istegi hep ¢ok gucli oldu (Tekin ve Savasir, 143)
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Tekin’in bu sOzlerinden de goriilebilecegi Uizere, bireyin geleneksel baglardan
kopusu, ontolojik guven hissinde de bir ¢ozilmeye yol agar. Alactveklilerin ve
Aktas ailesinin tabi oldugu toplumsal isaretlerden ve dilden; bir bakima Atiye’nin
sesinden uzaklasan ve radyo, okul ve yazi vasitasiyla sehrin, modernligin diliyle
tanigarak geleneksel olana yabancilasan Dirmit, artik Tekin’in “yoksulluk bilgisi”
olarak adlandirdig: bu bilgiye ve dayanisma agina sahip degildir. Birey olmak ve
kendi hayatinin pesinden gitmek, “evden uzaklasmay1” beraberinde getirmis; Kisiyi
hem kendi evinin iginde hem de evinin disinda yabancilastirmig, adeta

iiveylestirmistir.
3.3. Cozulen Mahalle: Berci Kristin COp Masallart

Tekin, benzer bir ¢oziilme hikayesini Berci Kristin Cop Masallari’nda bu
sefer bir mahalle Gizerinden isler. Daha sonralar1 Cigektepe ismini alacak bir tepenin
ustuine kurulan kondularin sayis1 kdylerinden gelip akrabalarinin yanlarina yerlesen
yeni konducularla hizla yukselir. Dolayisiyla bu mahallenin temelinin en basta
hemsehrilik baglar1 Uzerinden atildig1 soylenebilir. Aralarinda kurulan geleneksel
bagmn dogal bicimde devamini saglayan hemsehrilik bagi, sehrin ve doganin
kendilerine kars1 tutumuyla percinlenir; kurulus asamasmda tim mahalle birlik ve

beraberlik icindedir:

COp ayiklayicilarinin didik didik attigi, riizgarin dort bir yana savurdugu kirik
dokik esyalarinm basinda bir kederle donendiler. Once 6fkelerini yas edip
gOzlerinden akittilar. Sonra bir hirsla kalkip ise sarildilar. Kirik tahtalar1 bir
solukta yan yana cattilar. Yirtik kilimleri birbirine uladilar. Tenekeleri Ust
Uste caktilar. Cocuklar taslari, kirilmamis briketleri, tuglalar: ¢ar¢abuk bir
yana yigdilar. O gece, yikilan kondularinin yar1 boyunda yeni kondular
kurdular (23).
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Mahalleliler evlerini birlikte insa etmis; yikimcilara kars1 micadelede birlesmislerdir.
Ayn1 zamanda bu yikimcilara kars1 duyduklar1 6fke ve kondularmin yikilmasi
karsisinda hissettikleri kederde de ortaktirlar. Dolayisiyla akrabalik ve hemsehrilik
baglarmin yanisira yasadiklar1 ortak deneyimler ve magduriyetler de onlar1 birbirine
yakinlastirir. Bu yakinlik neticesinde sehrin kiyilarinda s6zli kultiire dayanan
geleneksel kilturlerini; baska bir deyisle “yoksulluk bilgisini” yaratirlar; iginde
bulunduklar sartlar izerine temellendirdikleri yeni bir sozlu kiltur meydana
getirirler. Bu kultir, kadim geleneksel kiltiirle sehrin kiyisinda bulunma deneyimini
ayn1 anda igeren, dzellestirilmis bir kiltir olarak karsimiza ¢ikar. Ornegin fabrikadan
Uzerlerine yagan beyaz tozlara “fabrika karr” ismini vermisler; bilmedikleri ve
tanimlayamadiklar1 yenilikleri, bildikleri kultGrtn sinirlari iginde anlamlandirmaya
caligmislardir. Bunun yaninda Cigektepe’nin kurulusuyla birlikte yeni inanclar ve
uygulamalar ortaya ¢ikmis, mahalleli kadinlarin geceleri bir fener alayiyla helaya
gitmeleri gibi adetler, Cicektepe kiltirinin olusumunda rol oynamistir. Zamanla bu
adetler gogalmus; issizlik adetleri ve ¢Op adetleri gibi bircok yeni uygulama ortaya
¢cikmuis, bu adetlerden kimi kiltlre yerlesmis, kimiyse unutulup gitmistir (32).
Kaymal, kentlerin kiyilarinda yer alan bu bélgelerin kendine 6zgi kaltirler

olusturduklarmin altini gizer:

Kentlere go¢ eden kirsal kesimin kentlerde olusturduklar: gecekondu
bolgelerinde, yoksullugun ve kent hayatina uyumlagma siirecinde yasanan
Kimlik bunalimimnin ortaya ¢ikardig1 kdye ickin olmayan ancak kentle de
yakindan uzaktan alakas1 olmayan bir kiltir olusmustur. Bu kdlttr, insan
iliskilerine, kiyafete, sinemaya, miizige yani toplumsal hayatin birgok
boyutuna ulagmistir (Kaymal 1506).

Kaymal’in sozlerinden hareketle Cicektepelilerin olusturdugu 6zgun kilturin de
gelenek ve kent kilturu arasinda yer almanin getirdigi Kimlik arayisiyla insa edildigi

sOylenebilir. Cigektepelilerin karsilastig1 yenilikleri kendi kilturlerinin sinirlar:
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icinde veya disinda nasil konumladiklari, geleneksel baglarin gucli bigimde
yurdrlikte oldugu bu toplumun kilturuni ve dolayisiyla kimligini kurma ve
strdurme stratejilerini anlamak agisindan 6nemlidir. Bu baglamda iki strateji dikkat
cekicidir; Cicektepeliler ya disarida kalani disarida tutmak icin ona karsi korku
hikayeleri tiretmis ve bu yabanciy1 kultrlerinden uzak tutmaya ¢alismis ya da
fabrika kar1 6rneginde oldugu gibi yabanci olan1 tanidiklastirarak onu gelenegin bir
parcas1 haline getirmislerdir. Sevgili Arsiz Oliim’de de bu i¢-dis tansiyonu goriilir;
Dirmit’in “komiinist ne demek?”” sorusundan bunalan Atiye, bir giin ona ugagi
gosterir ve koministin 0 oldugunu sdyler. Bu baglamda kiltiire yabanci olan
komunist, baska bir yabanciyla eslestirilmis ve disarida tutulmustur. Sehir kilttrayle
daha yakindan temas eden Cicektepeliler ise ikinci yolu sik sik tercih ederler;
arkeolojik bulguyu yatir ilan eder, ¢op ayiklayan kizlar1 “berci kizim” diyerek sever;
siddetli rlizgar Uzerine deyimler, oyunlar, adetler gelistirirler; olagandis1 olan yeni

kosullar1 dil ve kiltrlerinin sinirlar1 iginde olaganlastirirlar.

Tam bu stratejiler ise aslinda yeni kosullarla topluluk olarak basa ¢ikmaya
caligmalarinm bir sonucudur. Cigektepeliler, karsilarina ¢ikan tiim tehlikeler
karsisinda sigmacak bir kiltir, aidiyet ve kimlik olusturur; kendilerine tutarli ve
gecerli bir hikaye kurarlar. Cigektepe’nin resminin gazeteye ¢ikarilmasi tiim
mahalleli igin bir 6dildur, mahallenin kulttri ve varhigiyla i¢ ice gegen kimlikleri
icin mahallenin imaji, kisisel imajlarindan ayri1 diistiniillmez. Bu baglamda mahalleli
olma halinin bireyligin gelismesinin 6niine set ¢eken bir kolektif biling olusturdugu
gorulir. Girbilek’in sozleriyle henliz “dis diinya ile i¢ diinyanin birbirinden
ayrigmamis” (38) oldugu Cicektepe’de kisiler mahallenin kurulus asamasinda hentiz
dogadan, etrafindakilerden, ortak biling ve kilturden ayrismamislardir. Bu

ayrigmanin yasanmadig1 noktada ise her sey oldukca belirli, keskin ve katidir.
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Iliskiler, Cicektepelilerin birlikte toplumsallastirdig1 kodlar (izerine insa edilir. Tekin,
bu belirlilik ve keskinlik halinin duygularda da karsiliginin oldugunu belirtir:
“Onlarin duygular1 ¢ok katisiksizdir, bunu igcinde dogdugum ailede de izledigim,
kesfettigim igin rahatlikla soyleyebiliyorum. Kin saf kindir onlar igin, sevgi saf
sevgi, ofke ise saf 6fkedir, ara tonlar yoktur” (Ozer, 78). Bu durum, her seyin yerli
yerinde ve belirli oldugu bir toplumsal dinamik yaratir; ara tonlarin olmadig: yerde

guven vardir.

Ote yandan mahallede yasanan catismalar da bu belirlilik etrafinda keskin
bigimlerde olusturulur. Orug, Cigektepelilerin ¢atismalarinin temelini olusturan
ayrimlarmn katiligina dikkat ceker:

Yasam Cicektepe’de kok saldikea farklilasan iki birlikteligin catismasina

tanik oluruz. Ilki bitin Cicektepelileri Gretim iliskileri baglaminda kapsayan

smifsallik; digeri ise alt birliktelikler kuran kimlige dayali aidiyetlerdir. Bu
iki birlik ideali farkli kosullarda bir arada var olabiliyorsa da, kapsadiklari
kiimelerin ortak elemanlar1 dolayisiyla daima birbirleriyle catisma potansiyeli
tagirlar. Diger taraftan bu iki birlik idealinin de birer Gtekisi dogal olarak
vardir. Is¢i smifinin karsisinda bir sermaye smifi, bir kimlik etrafinda
orgutlenen cemaatin karsisinda ise karsit Kimlik etrafinda drgutlenen oteki
cemaat. Bu karsitliklar diyalektik olarak birbirlerini gerektirirler ve 6tekinin
yoklugu arzulanir olsa da bizin varlik sart1 6tekinin strekliligine bagimlidir

(46).

Orug’un analizi dogrultusunda Cigektepe’de Ust ve alt kimliklerin kendi
zittiyla var oldugu soylenebilir. Bu zitliklar ortamu, i¢ ve dis kiimeleri arasindaki
keskinlik ve belirlilik, “biz” ve “6teki” arasinda kurulan tansiyon; belirsizliklerin
onunde bir engeldir. Cicektepe, hentiz hem iceride hem de disarida ayni1 anda var
olma durumuyla tam olarak karsi karsiya gelmemistir. Bu yizden Cicektepe’de
bireyler kolaylikla farklilasamazlar; farklilagsma egilimleri gelenegin bir parcasi
haline getirilir ve topluma ickinlestirilir; bu yolla bireysellesme egilimlerinin kendisi

hizla geleneksellestirilir. Buna 0rnek olarak Cicektepe halkinin kapilarmi yenilemesi

gosterilebilir. COp Bakkal, bir guin eski kapisini yerinden ¢ikarir ve yerine Gizerinde
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aslan bas1 kabartmasi olan yeni bir kapi1 takar. Bunu goren Cicektepelilerin her biri
kendi kondusuna da buna benzer kabartmali kapilar almaya baslar; bir stre sonra
mahalledeki her ev susli ve kabartmali kapilarla dolar. Mahallede bir kondunun
digerlerinden farkli kapisinin bulunmasi dahi mimkin olmamus, siisli kapi sahibi

olmak derhal Cigektepe’nin adeti haline gelmistir.

Ancak Cicektepe, giinden gine sehre eklemlendikce daha yogun bir kalabalik
buraya goc eder; Cingeneler ve Kizilbaslar mahallenin baska bolgelerine yerlesirler.
Bu noktada Cigektepe, “biz” ve “6teki” ayrimini diri tutmaya yonelik stratejilerine
devam eder, Mahallede Cingenelere ve Kizilbaglara dair korkutucu ve 6tekilestirici
hikayeler anlatilir. Disarida olan1 disarida tutma gabasi hala goriilmektedir. Ote
yandan sehrin kumar ve fuhus sektériiniin bu mahalleye yerlesmesi, bu farkli
kllturler arasindaki karsilastirmalar1 daha da arttirir, i¢ ve dis arasindaki dengeyi ve
katilig1 korumak Cicektepe icin giin gectikce imkansizlasir; stratejiler islevlerini
kaybetmekte, farklilasmalari 6nline gegilememektedir. Bu karisiklikla es zamanli
olarak Cicektepe giinden guine guvenlik tehlikesiyle de yiizlesir; sokaklarda silahlar
cekilir; siddet mahalleyi disaridan degil, kendi icinden tehdit etmeye baslar.
Nihayetinde disaridan gelen yogun istilalar neticesinde i¢ ve dis arasindaki keskinligi
stirdirmede basarisiz olan mahalle parcalanir; Vakif Cicektepe ve Birlik Cicektepe

olarak ikiye ayrilir. Mahalleli, bu iki mahalle arasinda karmasa yasar:

Cicektepelilerin ayni anda bu iki mahallede birden oturmaya kalkismalari
cocuklar1 yordu. Birlik Cicektepe’yi géremeyen yash ve yatalaklar1 hacca
gitmeden 6nce Birlik Cicektepe’yi diinya goziyle gérme dlslerine surukledi.
Vakif Cigektepe ile Birlik Cicektepe arasinda mekik dokuyan insanlari
gOzyaslariyla ugurlamak, kucaklayarak karsilamak adet haline geldi.
Cicektepelilerin her gun koltuklarinin altinda ufak tefek esya tasiyarak ve
sonunda toplu bir tasinmayla var edip taglandirdiklar1 Birlik Cigektepe adiyla
bin y1l yasadi. G6zden ve gonulden disen Vakif Cigektepe ’ye yeni adi bir yil
dayanmadi. “Cicektepe Esrar Zulas1”, “Cicektepe Fuhus Yuvas1” diye baska
baska isimler aldi. Cigektepeliler iki mahalle arasinda akil oynatirken,
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makineleri sesli, iscileri sessiz ¢alisan COp Yolu fabrikalarindan ¢ok sayida
erkek isci ¢ikartildi (138).

Cicektepelilerin kimliklerini tGzerine insa ettikleri mahallelerinin ikiye
bélunmesi, kimliklerine dair yasadiklar1 bir bolinmeyi de isaret eder. Bu bélinme
neticesinde mahalleli artik mahallenin hem iginde, hem de disinda ayn1 anda var
olmak zorundadir; Birlik Cigektepe’de olmak, Vakif Ci¢ektepe’nin disinda kalmak
anlamina gelir. Hayata tutunma ve gunlik yasam kaygilari icerisinde kendi
varoluglar1 hakkinda diisiinmeye firsat bulamayan Cigektepeliler i¢in artik bu kirilma
gerceklesmis goriinmektedir. Tekin’in “Diislince insani ilitir, kendisi soguk bir sey
olsa da... Aslinda sdylemeye calistigim, kendilerinin disina ¢ikip kendileri hakkinda
konusan, diisiinen insanlar olmadiklarr” (Ozer, 78) sozleri bu degisimin
baslangicinda bulunan Cicektepelilerin durumunu anlamada énemlidir.
Cicektepeliler, mahallelerinin sinirlar1 Uzerine diistiniir ve kendilerini iki mahalle
arasinda konumlandirmaya, dengeyi bulmaya ¢alisirken “akillarin1 oynatmis”,
bugiine degin verili olarak icinde yasadiklar1 kosullar yerine artik secimler yapmak

durumunda kalmuislardir.

Cicektepe mahallesinin ¢6zilmesi, mahalledeki ailelerin de ¢6ztlmesini de
beraberinde getirir. Bu noktada Cigektepeli kadinlarin yasam kosullarina ve degisen
rollerine kisaca deginmek yerinde olacaktir. Cicektepe, bir sanayi bdlgesi Gizerine
insa edildiginden mahallelinin bir araya gelerek olusturdugu kiltir, sanayilesmenin
etkilerini de biinyesinde barindiran bir kilttrddr. Cesitli bdlgelerine Fabrikadibi, Cop
Yolu, Copalti gibi isimlendirmelerde bulunan bu mahallede kendine 6zgi bir sanayi
kulttru ve toplumu meydana gelmis, sanayilesme mahallenin kiltirtine
ickinlestirilmistir. Bu kilttr, kadin1 da kamusal hayat ve ekonomi i¢inde yeniden

konumlandirir; kadinin rolleri yeniden sekillenir. Aydingér, sanayilesmenin
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hizlanmasinin kadinlar1 emek piyasasina yonelttigini (119) belirtir. Cigektepe’de de
bazi kadmlar kendilerine tanimlanan ¢Op toplama isini birakarak erkeklerle birlikte
sahte fabrikalara isci olarak alinir. Bu fabrikalarda erkekler plastik preslerin basinda
caligirken kizlar ise sulari siselere, tozlari kagitlara doldurur (92). Bu gelismelerle
erkegin disarida, kadinin ise iceride konumlandirildigi geleneksel kiilturiun smirlari
disina ¢ikilmis, sanayilesmeye maruz kalan bolgelerde kadinm rollerinin degistigi
yeni bir diizen olusmustur. Artik kadinlar da para ekonomisine dahil olmus, evi
gecindirme sorumlulugunu erkeklerle paylagsmaya baglamiglardir. Bunun yaninda,
Cigektepe’de kadmlar toplumsal olaylarda da aktif rol alirlar; fabrika sahibine
Ofkelendiklerinde ellerinde sopalarla fabrikanin Usttne yirir, grevlerde 6nemli

gorevler Ustlenirler.

Ancak sanayilesme kadmlara yeni roller atfederken aslinda gelenegi
¢bzmemis, yalnizca piyasa kosullarinin belirledigi yeni rolleri gelenegin icine dahil
etmistir. Bu durum, Beck’in sanayi toplumunu “modern feodal toplum” olarak
nitelendirmesiyle ortiistir (210). Kadmlar yeni rollerini, gérev ve sorumluluklarini
ustlenirken evde cocuk bakmak ve yemek yapmak gibi gorevleri ortadan kalkmamus;
Cicektepe’deki erkekler, kadinlarla ev i¢i sorumluluklar1 paylasmamislardir.
Romanda fabrikalarda ¢alisan kadinlarla ¢ocuklarini riizgardan korumaya galisan
kadinlar; grevlerde erkeklerin dniinden yiriyen kadmlarla evlerine su tasiyan
kadinlar ayni kadinlar olarak karsimiza ¢ikar. Bu durumda kadnn rolleri esasinda
degismis gorinmez, kadinlar yalnizca yeni roller ve gorevler edinmistir. Kadin hem
ev icinde kendisine tanimlanan gorevleri yapmakla yikimludir, hem de disarida bir
varlik sahibi olmaya baslar. Bu durum zamanla kadinlarin eski ve yeni rolleri

arasinda parcalandigi bir tablo meydana getirir:
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Fabrikalarin kapisinda toplasan Cigektepeli kizlara nisanlanip
nisanlanmayacaklari, kadinlara dogurup dogurmayacaklar1 soruldu.
Nisanlanmayacak ve dogurmayacaklar secilip ise alindi. Fabrikalarda is
bulmak umuduyla nisan atanlar, karninda yuvalanan bebeklerini aldirmak igin
ebeye kosanlar ¢ikti. Kadinlarin ayaklarmm COp Yoluna baglanmasiyla Birlik
Cicektepe yaslilara ve erkeklere kaldi. Kadmlarin ¢ogu Vakif Cigektepe’de,
erkeklerin cogu da Birlik Cicektepe’de ise giice dalinca aile faciasi diye bir
sey ortaya basini ¢ikardi (139).

Pasajdan goriildiigii Uzere Cicektepeli kadnlar is hayatinda var olmaya ¢alisirken
geleneksel kadinlik ve annelik rollerini yeni varoluslariyla dengede tutmaya
caligmislar, ama ¢ogunlukla birinden vazge¢cmek zorunda kalmiglardir. Bu tabloda
kadmlarin yapacag her bir tercih, ayni1 zamanda bir vazgeg¢is olarak karsimiza ¢ikar;
bu tercihlerin ve vazgegislerin her biri ise aile birligini dogrudan etkileyen sonuglar
yaratir. Fabrikada is bulmak isteyen kadinlarin vazgegecegi ilk seyin evienmek,
cocuk sahibi olmak veya ¢ocuklarini bilyitmek olmast; se¢imlerinin sonuglarinin ilk
olarak aile Gizerinde yasandigini gosterir. Bu ylizden Cigektepe’de kadmlarin is

hayatinin kosullarina uyum saglamasi “aile faciasi”na sebep olur.

Bunun yaninda Cicektepeli kadinlarin varlik gosterdigi alan kamusal hayat ve
is hayati ile smirli kalmaz; erkeklere tanimlanan cinsellik alaninda da kadinin varhigi
gorulmeye baglanir. Tirintaz Fidan’in mahalleli kadinlara “yalnizca erkeklerin ‘keyif
olmadigini, kocasiyla yatan kadiin da keyif olabilecegini” (50) bildirmesi,
kadmlarin cinsel alanda da yeni roller deneyimlemesine olanak tanir. Cicektepeli
kadinlar; mahalleye ugrayan modern 6gretilerle birlikte kendilerini kesfetmeye, 0
gline degin yapilmayani yapmaya, konusulmayan: konusmaya baglamistir. Tim bu
gelismeler ise kadiin eyleme alanini genisletmis; onlara kendilerini farkli yollardan
tantyabilecegi ve gerceklestirebilecegi imkanlar agmistir. Kadinlar, guin gegtikce
hayatin farkli alanlarinda erkeklerle esit bigimde rol alabilecegini fark etmeye

baslamustir. Fakat kadinlarin elde ettigi bu imkanlar, sistemin ayni sekilde devam
112



edebilmesinin 6nunde de blyik engeller olusturur. Beck, bu durumun sonuglarina su

sOzlerle isaret eder:

“Endiistri toplumu erkeklerin ve kadinlarin esit olmayan konumlarina baglidir
(...). Bu su demektir: ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki modernlesme
evresinde endustriyel piyasa toplumunun gergeklestirilmesi ile ortadan
kaldirilmasi ayni1 zamana denk geldi. Piyasanin evrensellestirilmesi, bizzat
kendisinin koydugu kendi tabu alanlarini bile tanimaz ve kadinin, onu ev
islerini ve evliligi yiriitme gorevine mahkum eden, endustriyel olarak
iretilmis ‘konumsal kaderi’ iginde entegrasyonunu delik desik eder” (Askin
Normal Kaosu 51)

Bu sOzler 1s1¢ginda Cigektepe’de olanlar asikardir; modernlesme kendi 6gretilerini
bizzat kendisi parcalamaya baslamistir. Sanayi toplumunun ideal aile yapis1 olan
cekirdek aile, yine sanayi toplumunun ucuz is giicli piyasasindan dolay1 kadinlar1 is
hayatina dahil etmesi dolayisiyla tehdit altindadir. Sanayilesme, kadinlar da dahil
olmak Uzere tum bireylere bireysel hayatlarini inga etme ve secimler yapma imkani
bahseder; ancak sanayilesmenin bu 6gretisi, onun ayn1 zamanda asilmasina da yol

acacaktir.

S06zu gecen iki romanda da sanayilesme ve modernlesmeyle birlikte akrabalik
ve mahalle gibi genis geleneksel aglarin ¢6zllmeye ugradigi; bunun yaninda
sanayilesme doneminde idealize edilen ¢ekirdek ailenin de bu ¢oziilmeden payini
aldig1 gorilebilir. Akrabalar dagilmig, mahalleler pargalanmus, aile bireyleri kendi
istek ve kariyer hedefleri dogrultusunda aile birligini olumsuz etkileyecek ¢esitli
secimler yapmiglardir. Bu iki roman da dagilma ve pargalanma vurgusuyla biter;
iliskiler bu noktaya geldiginde ise roman artik bitmek zorundadir ¢linkii Sevgili Arsiz
Olum Aktas ailesinin hikayesini anlatirken Berci Kristin Cop Masallar: ise Cigektepe

mahallesinin maceralarmi ele alir. Dagilma gergeklestiginde artik 0ykusl anlatilacak
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bir aile veya mahalle yoktur; perde kapandiktan sonra devam edecek olan, bireyin

hikayesidir.

Tekin, bu romanlarinda dili de kolektif bigimde kullanmistir. Bireylerin birey
olarak konusmadig1, kolektif olarak mirildandig1 (Altug, 80) Sevgili Arsiz Olim'de
s0zIu kaltlrin distince kaliplar: sik sik tekrarlanir. Romanda karakterlerin
eylemlerinin arkasindaki diisiinceler, niyetler agiga ¢ikmaz; bu romanda bireysel
eylemler toplumsal karsiligiyla anlamlanir. Aktas ailesi, ailenin her bir Gyesinin
eylemlerini cin ve peri masallariyla, kot talihle ve gelenegin sundugu isaret sistemi
icinde anlamlandirmaya ¢alisir. Olaylar1 gelenegin verili isaretleriyle anlamlandiran
bu aile, dili de verili sekilde kullanir, tekrar eden “kizlara iyi gelmezmis” gibi kalip
diistinceler, verili bir gelenegin iginde diistiniildiigiinii gosterir. Bunun yaninda,
romanin anlaticis1 da bu kaliplar i¢cinden konusur, karakterlerin “kus gibi hafifledigi”
vs. Romanda anlatici1 da bu zihniyetin bir pargasidir, i¢ ve dis arasinda heniiz bir

ayrim yaslanmadigi, birey ve grubun bir bitiin oldugu bu romanlarda anlaticinin da

anlatidan ayrigsmamasi, anlatimda bu kolektif dilin kullanilmas1 anlamlidir.

Copligiin icinde bir yasam kurmaya galisan bir grup insanin “masalimsi,
karnavelesk anlatis1” (Kekeg 215) olan Berci Kristin Cop Masallar: ise bigimsel
acidan bakildiginda “romam diisleyen ancak roman olmayan” (Ozer 66) bir dile
sahiptir. Cigektepe’nin hikayesi; sehre dahil olmak isteyen ancak olamayan
mahallenin, dil olmay1 diisleyen ancak mirilt1 olarak kalan gurdltinin, birey olmak
isteyen ancak olamayan insanin hikayesidir. Oznesi cogunlukla Gglincii cogul sahis
olan bu roman, bireylerin hayatlarin1 toplulugun tarihinin bir pargasi olarak ele alir.
Tirintaz Fidan, Gulli Baba, Cop Bakkal, Cigerci ve Naylon Mustafa gibi karakterler

yalnizca Cigektepe’nin doniisiim hikayesinin bir parcasidir. iki romanin da tutarh bir
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streklilikle gegmis zaman Kipi kullanilarak yazilmis olmasi, bu doniistimiin
gerceklestigi ve hikayenin sonlandigini gosterir niteliktedir. Birliktelikle bozulmus,
bireysellesme gergeklesmistir; dolayisiyla hem mahallenin, hem de ailenin 6ykisi

geride kalmustir.

Bunun yaninda, iki romanda da siirsel ve buttinsel bir anlatimin olmasi,
bireyin toplumsalliginin, kolektif diistinme bi¢iminin bir gostergesi olarak okunabilir.
Bu romanlarda tslup, halk efsanelerini ¢agristirir, her bir parcanin buttine hizmet
ettigi bu romanlarda her bir birey de butintn bir pargasidir. Bu dilde anomiye, i¢ ve
dis gerilimine, dolayisiyla modernitenin diisiiniimselligine yer yoktur. Ancak
Atiye’nin gelenegi imleyen sesi kisildiginda ve Cigektepe sehrin istilas1 Sonucunda
parcalanmaya basladiginda bu bitunlik yok olmus, romani bir bitiin olarak tutan
ailenin ve mahallenin hikayesi sona ermistir. Tekin’in bundan sonraki streci ele

aldig1 romanlarinda artik 6zne topluluk degil, bireyin kendisidir.

Sevgili Arsiz Olum ve Berci Kristin Cop Masallar: romanlarinda iki Kirilma
goralur. ki bireyin ve toplumlarm sanayilesme ve modern kltiirle tanismasiyla
gerceklesir; ikincisi ise bu yeni kultirin kendi temellerini kazdig: ve kendi kendisini
gecersizlestirdigi bir sire¢ i¢inde yasanir. Birincisi modernite ise ikincisi diisiiniimsel
modernitedir. Modernitenin kendi temellerinden ayrildigi, kendi Uzerine diisiinmeye
basladigi ve kendisini tekrar tekrar kurmasi olarak karsimiza ¢ikan diisiiniimsel
modernite, bireyin hayatina da benzer sekilde etki etmis; i¢ ve dista ayn1 anda var
olma deneyimine sebep olmustur. Modernite, kendi yarattigi gelenekten ¢dzlliirken
birey de geleneksel aglardan bagimsizlasir; kendisi izerine diisiinmeye, kendisini
disaridan izlemeye baslar. Modernitenin bu disiiniimsel yapisi, 35 yil aradan sonra

radikallesmis bicimde Manves City ve Struklenme romanlarinda karsimiza ¢ikar.

115



Sevgili Arsiz Olim ve Berci Kristin Cop Masallari’nda modern dénemde
bireysellesmenin baslangicini ve gelisimini izleyen Tekin, Manves City ve
Surlklenme’de aradan gegcen zamanla birlikte risk toplumu 6zellikleri géstermeye

baslayan toplumda bireysellesmenin durumunu gozler 6niine serer.

3.4. Modernligin Uvey Cocuklari: Manves City

Manves City’nin Erice’sinde bir bakima Cigektepe’nin hikayesinin devamini
gOruriz. Sanayilesmeye maruz kalan kirsal bir bdlge olan Erice blyurken ayni
zamanda pargalanmis; bu parcalanmada sanayilesmeyle birlikte bélgenin gevre
bdlgelerden aldigi yogun nifus neticesinde yasanan gesitlenme ve farklilasma dnemli
bir etken olmustur. Tipk1 Cigektepe gibi kadinlarin ¢alisma hayatina dahil oldugu bu
sanayi bolgesinde degisim, hem toplumsal baglari, hem de kadinlar1 ve aileleri
derinden sarsacaktir. Nergis, Erice’nin geg¢irdigi degisimin toplumsal etkilerine su

sOzlerle dikkat ceker:

Erice’de yasamak glizeldi eskiden, hos kokulu, yumusak topragina insan
yagmadan Once geceleri evlerde toplanilip ¢ay sefasi yapilir, sabahlar1 gile
soylese tarlaya, fabrikaya yurinurdu. Erice, Erice’ye sigmaz olup tasti
sonradan, gelenler ayaklarini siirtidiigii igin arkasi da kesilmiyor. Kadinlar
olarak biz bu sele hazirliksiz yakalandik. Ise gitmek icin asfaltta minibiis
beklerken kamyonetlerden, arabalardan bakislar uzuyor (32).

Nergis’in bu sozleri, Erice’nin gegirdigi degisimi sanayilesmenin yiikselmesi
dolayistyla bdlgede yasanan gelismelere bagladigini gostermektedir. Ona gore bugin
Erice’nin gegirdigi asil degisim fabrikalar agildigi1 zaman degil, bunu takip eden
yogun g0¢ ve bunun neden oldugu farklilagsma neticesinde yasanmustir. Erice’de
fabrikalar gortlmeye baslandiginda gece evlerde toplanilmaya devam edilir,

toplumsal baglarin tipki Cigektepe’de oldugu gibi yeni bir sanayi kilturi
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cercevesinde devami saglanir. Bu baglamda yeni is hayat1 burada da kilture
ickinlestirilmis, fabrikalarm hayata dahil olusu toplumsal baglar1 koparmamastir.
Aksine, kadinlarin birlikte toplanarak fabrikalara gittigi yeni bir sanayi kultird
olusmustur. Ote yandan bu kiltiir, yabancilarin da bolgeyi istila edisiyle birlikte

kendi devamini saglayamayacak, Erice bir “yikima” (11) suruklenecektir.

Bolgeye yeni is imkanlarinin gelmesiyle Ericeliler farkl is kollarinda
deneyim edinmeye baslamis, emek piyasasina giris yapmislardir. Bu piyasa, ucuz is
glict sebebiyle kadinlar1 da cezbetmis, duzenli gelir elde etmek ve evin gegimine
katkida bulunmak isteyen kadinlar igin bir firsat olusturmustur. Ote yandan
kadmlarin da erkeklerle birlikte is hayatinda varlik gostermesi, toplumsal dengelerde
kirilma yaratacak etkiler barindirir. Beck, kadnlarin is hayatina girisinin ilk olarak

aile kurumunda ¢6zilme yarattigini belirtir:

Erkekler ile kadinlarn fiili olarak esitlenmesi sirasinda, ailenin temelleri
(evlilik, cinsellik, ebeveynlik vs) sorgulanmaya baslanir (...). Piyasanin
evrenselciligi, sinirlarimi kendi ¢izdigi kendi tabu alanlarini tanimiyor ve
sanayinin ortaya ¢ikardig1 kadinlarin zorunlu ev isi ve kocaya muhtac olma
seklindeki ‘statii kaderinin’ zincirlerini pargaliyor (158).

Beck’e gore kadinlarin sanayi toplumuna degin belirli bir stat(i kaderlerinin
bulunmasi; yani sistemin onlar1 hayatta kalabilmek i¢in kocalarina muhtag birakmasi,
ayni zamanda aile kurumunun strdirtlebilmesinde 6nemli bir temeldir.
Sanayilesme, kadinlara firsatlar sunar ve onlar1 bu statti kaderlerinden
ozgiirlestirirken ayn1 zamanda kendisini Gzerine insa ettigi ¢ekirdek aile temelini de
zedeler; zira kadinlar kendi paralarin1 kazanmaya basladiklarinda ayni1 zamanda
kocalarindan da 6zgiirlesecek, evliligin surdlrtlmesi artik kadnlar igin bir

zorunluluk olmaktan ¢ikacaktir. Nergis, Erice’de bu durumun yasandigini su sozlerle
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belirtir: “Calisip kendi parasini yiyen kadinlar olmamiz erkekleri utanilacak
hareketlere strlkledi, beraberligi bitmis yalniz kadinlar serbestce dolastigi huzurlu
gunlerini 6zlityor” (32). Goriildiigii Uzere Erice’de kadinlarin rollerinin degisime
ugramasi, toplumsal cinsiyet statulerini ve dengelerini derinden etkilemistir. Bu
durum esasinda kadnlarin yeni bir ¢ikmaz i¢ine girmesine neden olur;
sanayilesmeyle beraber kendilerine sunulan firsatlar1 degerlendirmek isteyen kadinlar
bu sefer baska bir ihtiyaglarindan, glivenliklerinden yoksun kalirlar. Bu baglamda
sOylenebilir ki kadinlar, kendilerine tanimli kadnlik rollerinin sinirlarindan ¢ikarak

bireysellestikleri anda baska birgok riskle kars1 karsiyadir.

Bunun yaninda, sanayilesmenin kadinlara sundugu firsatlar da onlara
ekonomik bir giivenlik saglamaktan yoksundur. Kadin is hayatina girmistir ancak
erkeklere nazaran daha az maas karsihiginda daha 6nemsiz islerde var olurlar.
Erice’de bir¢ok ¢alisan kadin mevcuttur, ancak is yerinde her zaman en alt
pozisyonlarda yer alirlar; roman boyunca fabrikalarin daha Ust pozisyonlarinda veya
yonetici kadrosunda bulunan herhangi bir kadinla karsilasmayiz. Bunun yaninda
kadmlar i¢in isler cogunlukla gecici veya yar1 zamanlidir; gogunlukla piyasada ancak
diistik istihdam bicimlerinde yer alabilirler. Nergis’in ¢alisma hayati, Erice’de
kadinin is hayatindaki durumunu agikca gosterir:

Kagit fabrikasindan atilmasinin ardindan seralarda, pazarlarda siirtinmiistii bir

yil kadar, kicuk oglu Celil’in 6gretmeni Erice Drama Merkezi’nde ise

girmesine 6nayak olmus, yufkacinin karist glizel Selime’yle yemek pisirip
cay, kahve servisi yapmiglardi birlikte, Selime de onun gibi okuyup yazmaya
merakliydi, ondan heveslenip blog agmist1 kendine, birbirlerinin yazdiklarini
okuyup konusuyorlardi, ¢ocuklari izlemek hoslara gidiyordu, mutluydu
orada ama zarar ettikleri icin Drama Merkezi’ni kapatmak zorunda
kalmiglardi. Erice Postasi’nda yarim gunlik is bulmustu sonradan, gazete
sahibinin ona sempatisi olusunca datutunup tam giine ge¢mis, Veysi Bey,

reklam bulma konusunda cesaretlendirmisti onu. Halk Egitim’in agtig1
meslek edindirme kurslarina kaydolmasini saglamisti, 6zel bir bakimevinde
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calistyordu simdi, Erice Postasi’na reklam almak icin isletme sahipleriyle
goriismeler yapmaya devam ediyordu artik, misafir kalem olarak (28).

Nergis’in deneyimi, Erice’de is hayatinin kadinlar i¢in giivence saglamaktan yoksun
oldugunu gosterir. Gerek fabrikalar, gerekse modernlesmenin etkisiyle kurulan
bakimevi ve drama merkezi gibi gesitli kurumlar ¢alisanlara gtivenceli bir istihdam
saglamaktan yoksundur. Kadinlar is hayatina girerek kocalarma bagimliliktan
kurtulmus, ancak is hayatina da tam olarak baglanamamistir. Bu durum, kadmnlarin
her zamankinden yogun bi¢imde risklerle karsilasmasina neden olur; kadmnlar ¢alisip
calismayacagina, evlenip evlenmeyecegine, ¢OCUK yapip yapmayacagina, yaparsa
kag tane yapacagina, ¢ocuklarina Kimin bakacagina ve ev islerini nasil halledecegine
dair tiim sorulara bir cevap bulmak zorundadir. Her bir soru, bir baska riske isaret
eder; her bir cevap ise baska bir senaryonun ve riskin giindeme gelmesine neden

olur.

Bu sorulara verilecek cevaplar yalnizca kadinin kisisel hayatimi degil, aile
kurumunu da dogrudan etkiler. Aileyi surdirebilmek, ebeveynlerden birinin
ekonomik bagimsizligindan vazge¢mesini veya ¢ocuk bakiminda ve eV islerinde
cesitli ortak ¢coztimler izlenmesini gerektirdiginden artik giftler kendi 6zel
durumlarma yonelik 6zel ¢ozimler bulmak zorunda kalmaktadir. Cocuklarin ne
zaman yapilacagi, cocuklara kimin bakacagi, ev ekonomisine kimin ne kadar katkida
bulunacagi gibi meseleler karsilikli ayarlamalara ve anlagmalara tabidir; bu durum
her iliskinin birbirinden farkli kosullara tabi oldugu bir tablo ¢izer. Bu tablo, basit
moderniteden doniisliiye, risk toplumuna dogru alinan yolu gosterir. Basit
modernitenin kendini ¢6zlime ugrattigi toplum, kendi durumunu strekli olarak

sorgulamaya, yeni kosullara uyum saglamaya Ve stratejiler gelistirmeye yonelerek
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“doniislii” bir hal alir. Basit modernite, kadmlar1 0zgurluk ve imkanlarla tanistirarak
bireylerin farklilasmasina olanak saglar; farklilagsma neticesinde dogan ¢tzilmeyle
bas etmek zorunda kalan ise risk toplumudur. Neticesinde bu doniisiim diger tim
iliskiler gibi daha esnek, stratejiler ve uzlasilar Gizerine kurulu bir aile yapis1 ortaya

cikarmistir.

Bununla birlikte bu aile yapisinda guivence kaybolur; artik aileler de tipki
isler gibi “omiir boyu” siirecegi taahhidiinden yoksunlasir. Evlilik iginde karsilikl
anlagmalarm ve stratejilerin glindeme gelmeye baslamasi, bu anlagsmalarin
feshedilebilirligini de ortaya ¢ikarir. Dolayisiyla Nergis’in de bahsettigi Uizere
“beraberligi bitmis kadinlar”dan, dagilmis ailelerden, evlilik dis1 birlikte yasama
pratiklerinden bahsetmek mimkiindiir. Beck, birlikte yasama pratiklerindeki gortlen

degisimin daha fazla bireysellesmeye yol agtigini ifade eder:

Erkek ve kadinlarm ebeveynlik biyografilerini olumsuzlayan standart 6mar
boyu aile, sinir durumu haline geldi ve boylece ¢esitli ailevi ve ailevi
olmayan birlikte yasama bigimleri arasindaki gelgit kural haline geldi.
Biyografideki aileye baglilik, insan yasaminin Kesitleri arasindaki zaman
ekseninde pargalaniyor ve dolayisiyla iptal oluyor. Herkes, yasam kesitine
bagli birden fazla kismi aile hayati ve aile disinda hayat yasiyor ki tam da bu
yuzden giderek kendi biyografisini yasamaya basliyor (173).

Beck’in altini ¢izdigi bu durum, Erice’de oldukga belirgindir. Nergis’in gocuklarini
buyutebilmek icin “gegici olarak hayatini birlestirebilecegi iyi bir adam” (26)
aramas1 yagsam Kesitine bagli kismi aile hayatina drnektir. Nergis’in hayatini esi
uzerinden kurgulamadig, evliligi yalnizca hayat sartlarinda kendisine gegici olarak
yardim edebilecek bir kuruma indirgedigi gorulebilir. Burada evlilik, Sevgili Arsiz
Olum’iin Alaciivek kéyiindeki anlamimdan ¢ok farkli bir anlama sahiptir; artik evlilik

iki koy bir yana, tam olarak iki aileyi dahi bir araya getirmemektedir. Alaciivek’te
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gelin ve damad: iki kdy birden tanir ve kabul ederken Nergis babasinin esini
tanimamaktadir. Bu durum, evliligin gerek bireysel gerekse toplumsal vaatlerinden

ve anlamlarindan arindigmi ve bireysel hayat akisina hapsoldugunu gosterir.

Bunun yaninda Beck’in s6zlerine paralel bicimde Erice’de aile i¢i ve dis1
birlikte yasama pratikleri buyik bir ¢esitlilik gosterir. Anlatic1, bu bdlgede herkesin
birbiriyle Givey oldugunu (27) belirtir; gcekirdek ailenin ideal bigimi bu romanda
neredeyse hi¢ gorilmemektedir. Nergis’in babasi “kim oldugunu bilmedikleri ti¢uinci
karis1 ve yizlerini bile gormedigi Uvey kardesleriyle (19) yasarken Nergis’in kocasi
da Ersel hapisteyken karis1 Zeynur’la kagmustir. Nergis kendi ¢ocuklariyla birlikte
Zeynur’un geride biraktigi ¢ocugu olan Eda’ya da bakmis, donemsel olarak
Erice’den ayrildig1 bir vakit ogullarini ivey kardesi Cigdem’e birakmustir. Ersel’in
uvey kiz1 olan Eda’y1 arayis1 Uzerine bina edilen romanda tiim aile iliskilerinde bu
uveylik dikkat cekmektedir. Evlenmek, bosanmak ve tekrar evlenmek; evlilik disi
birlikte yasama pratikleri ve ¢ocuklari1 arkada birakarak farkli hayatlar kurma
stratejileri birlikte var olur; iliskiler oldukca karigsmus; her ailenin durumu kendine

6zgl bir yapiya biirtinmiistiir.

Romandaki bu “iiveylik” vurgusu, insanin modern diinyadaki durumuna da
isaret etmesi bakimindan kiymetlidir; Gveylik i¢ ve dis arasinda kalig durumunu
imler. Bireyi hem ailenin i¢inde hem de disinda bir konuma yerlestirir; bu vurgu,
insanm birincil dayanagi olan aile iliskilerinde bile bir sureksizlik ve gtivencesizlik
yaratan bir durumu, bir yersiz yurtsuzluk halini anlatir. Nasil bir ailenin Gvey bireyi
kendisini tanimlarken artik isaret edebilecegi bir soyisminden yoksunlagmigsa
modern diinyada birey de kendisine verili bir kimlik olarak tistlenebilecegi topluluk

baglarindan yoksunlagmistir. Bu bakimdan modern bireyin durumu, modern
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diinyanin kendisini hem igeren hem de dislayan bu yapisi igerisinde Uvey ¢cocuk

gibidir. Bu dogrultuda Guner, Manves City’de toplumsal baglarin ve geleneksel

aglarin agindigim belirtir:
Erice’nin gecirdigi doniisiim, bir yandan insan iliskilerinin seylesmesini
(6rnegin hem mafya hem porno getelerinin yayginligi, pargalanmis aileler),
kolektif baglarin zayiflamasini da igerir. Bu zayiflik yoksullugun yarattigi
tahribat1 hafifletecek bir iligkiler aginin yoklugunu da imlemektedir. Ersel ve
Nergis’in iligkisi bile eskisi gibi degildir. Gundelik hayatta belirli dayanisma
iliskileri devam etse de Erice’de “kasabaya” atfedilen o “geleneksel”
anlamlar, iliski aglar1 asinmakta, hdkim duygu yine “evsizlik” olmaktadir. Bu

belirli bir yere ait olamama duygusunda eskinin kolektif miicadele
hareketlerinin asinmasinin da izleri gorulebilir (174).

Giiner’in isaret ettigi bu diinyada bireyler 6mur boyu tutunabilecekleri bir aile
fikrinden oldugu gibi diger geleneksel aglardan da soyutlanir; ¢linki geleneksel
anlamlar tim bu farklilasma ve karisiklik icerisinde asinmaktadir. Zeynur’un ask ve
sevgi hakkinda aldig: notlar da iliskilerdeki anlamlarin bosaldigini gosterir
niteliktedir: “Hani asklar yokta su yeryuziinde, sevgiler sekil degistirmiste, dostluklar
menfaate birakmis ya yerini, para dedigin belirlemis ya gondllerdeki yerini...” (15).
Zeynur; ask, sevgi ve dostluk gibi kavramlarin anlamini kaybettigi; icinin bosalarak
menfaate doniistiigii bir ortamu isaret eder. Kendisi de Ersel hapisteyken askina sadik
kalmamis; hem kocasini1 hem de kizini birakarak kendi yolunu ¢izmis, Ersel’in (ivey

amcasi1 Ve Nergis’in kocas1 olan Serco ile kagmustir.

Ersel’in hapisten ¢iktiktan sonra karsilastigi manzara, tutundugu hicbir iliskinin
strddrilebilir olmadigini gosterir. Dondiigiinde ne ailesini, ne kasabasini, ne de
calistig eski is yerlerini oldugu gibi bulabilmistir. Ugruna hapse girdigi direnisten ve
sendikalardan eser kalmamuis, herkes bir sekilde kendi hayatta kalma stratejisini
uygulamistir. GOrtillen odur ki “siirekli iyilestirme” stratejisini uygulayan yalnizca

fabrikalar degildir; bireyler de hayatlarinda her an degisen kosullara uyum
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saglayabilmek ve ayakta kalabilmek adina degisiklikler ger¢eklestirmek zorundadir.
Erice’de gerek toplumsal iligkilenme bigcimlerinin gerek bireysel hayatlarin
standartlardan giderek uzaklastigi ve sosyal hayatin son derece giivensizlestigi bir

risk ortami dogmustur.

Bu durumda yaslanabilecegi geleneksel aglardan ve kimliklerden yoksunlasan
her bir birey kendi hayatini ingsa etmek zorundadir. Nergis, Eda’nin tipki kendi
cocuklar1 gibi "basini kurtarmakla” sorumlu oldugunun (25) altini gizer.
Tutunabilmek igin yalnizca ekonomik bagimsizlik kazanmalari da yeterli degildir,
modern diinyanin Gvey bireylerinin kendilerine bir kimlik insa etmeleri gereklidir.
Ersel ise hapisten dondikten sonra kendisini ve hayatini insa etmek igin ilk olarak
uvey kiz1 Eda’y1 bulmay1 hedefler; bu aslinda onun yeniden biitiinlesme arzusu
olarak okunabilir. Ersel, Gveyliklerin Ustesinden gelmeyi ve hem kiziyla hem de
hayatla 6zlesme hayali kurar. Ancak dogayla, isleriyle ve iliskileriyle diinyaya
tamamiyla tiveylesen bu insanlar i¢in pargalar1 birlestirerek yeniden bir bitiin olmak
artik mimkin degildir; Gveylik, modernlesen diinyada bireylerin asil kimlikleri olur.
Ersel de kasabaya, dogaya ve kizina giderek daha fazla iiveylesecek, daha fazla

parcalanacaktir.

Bu iiveylesme, parcalanma ve aidiyetsizlesme durumu, Nergis’in yazilarinda
“Hani ev, hani yuva?” serzenisiyle aciga ¢ikar. Erice, gegirdigi hizli doniisiimle
onlara bir yuva olmaktan ¢ikmus, kendilerini i¢inde yabanci, adeta tivey hissettikleri
bir ortama doniismiis; aileler parcalanmig, yuvalar yikilmistir. Erice’de birey artik tek

basmadir.
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3.5. Suruklenme ve Yalnizlasan Bireyin Savrulusu

“Hani ev, hani yuva?” sorusu, Struklenme’de temel hatt1 olusturur.
Surlklenme, isminin de isaret ettigi Uzere savrulan, hayatin kendilerini gotiirdiigii
yere siriiklenen evsiz ve yuvasiz bireylerin romanidir. Higbir toplumsal, geleneksel
veya ekonomik giivencesi olmayan bireylerin tutunma micadelesini, bag kurma
ihtiyacini isleyen bu roman; risk toplumunda bireysellesmenin ulastigi son noktay1
gOzler dnine serer. Beck’in bireysellesme anlayis1 dogrultusunda birbirinden giderek
farklilagmis ve bu yolla uzaklasmis bireylerin yalnizlik ve anomi riskiyle bas basa

kalisin1 Tekin evsizlik ve kimliksizlik temalar1 Gzerinden isler.

Roman, Asistan’in gizemli arabac1 Caredar’la karsilasmasiyla baslar.
Asistan’in uykuyla uyaniklik arasinda, bir yar1 biling aninda Caredar’la
gerceklestirdigi sohbet, roman boyunca sik sik atif yapilacak temel diisiinceleri igerir.
Bu diistincelerden biri “toprakla aray1 sogutan insanlarin sonunun hazin oldugu”
(20)’dur. Burada topraktan uzaklasma vurgusu 6nemlidir, ¢linkli toprak yalnizca
dogayi degil, kadim ve sabit olani1 isaret eder. Bu dogrultuda, insanin dogadan
uzaklagsmasiyla birlikte aslinda kadim olan geleneklerden, degerlerden ve baglardan
da uzaklastigini ve bu durumun insani hazin bir sona siiriikledigini s6ylemek
mumkanddr. Bu hazin son ise romanda yalnizlik olarak karsimiza ¢ikar. Topraktan
ve kadim olanla iliskili tim baglarindan 6zgiirleserek ugaga binen, kadim olan1 asan
insan, aidiyetini ve kimligini kaybedecek ve sonsuz bir yalnizliga surtiklenecektir.
Arabact: “Agirhigimi kaybeden insan nerede bosluk agilsa oraya savrulup gider” (17)
sOzleriyle ise bu yalnizligin, siiriiklenigin sebebine atif yapmaktadir. Modernlesme
stirecinde insan kendisini hapseden ve agirlastiran geleneksel baglarindan
Ozgiirlesmis ve hafiflemistir; 6te yandan Bauman’a gore “6zgiirliik hayali kuran

insanlar ona gergekten ulastiklarinda onun igerdigi risklerin miktari karsisinda
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dehsete kapilirlar” (Bauman, 00:00:13- 00:00:28). Dolayisiyla dogurdugu sayisiz
riskle birlikte bireyin hayatma giren bu 6zgurlik; bireyin savrulmasina,

suriklenmesine neden olur.

Asistan da “ayakta durmamizi saglayan her seyle bagimiz kopmustu” (20)
sOzleriyle Arabaci Caredar’in bakis agisin1 onaylar. Toprakla ve gelenekle kurulan
bag, bireyin aidiyet hissetmesine ve i¢inde bulundugu dayanisma aginin verdigi
agirlikla ayakta kalabilmesine yol acar. Bu baglarin ¢oztlmesiyle birlikte artik ayakta
durmak da mimkiin olmamakta, baglarindan koparak agirligini kaybeden birey
savrulmaya baglamaktadir. Geleneksel baglarin ¢oziilmesi; keskinligin, smnirlarm ve
Ongoriilebilirligin de kaybolmasina neden olur. Bu yeni diinyada artik olabilecekleri
ongormek mimkiin degildir; romann ilk sayfalarinda Asistan’in yolunun belirsizlige
sapacagmi hissetmesi (20) bu 6ngoérilemezlik durumuna isaret eder. Bu durum,
bireyin karsi karsiya kaldigi risklerin goriinmezliginden kaynaklanir. Uygarlasmanin
getirdigi radyasyon, toksin ve gesitli zararl gazlarin yan sira glvencesizlik, yalnizlik
ve aidiyetsizlik gibi riskler de gériinmezdir. Striiklenme’de de bireyler aslinda
gOremedigi, sonuglarini hesaplayamadigi ve nerede karsilasacagini bilemedigi
risklerle savas halindedir. Bu savas, Don Kisot’un yel degirmenlerine agtig1 savasa
benzer (Cervantes). Risk toplumunda da birey tipki Don Kisot gibi gériinmez
diismanlar edinir ve bu diismanlarla, diger bir deyisle risklerle yalniz basina
mucadele eder. Bu, ontolojik bir tehdit altinda olma hissidir, nitekim Asistan da
gOsteremedigi ancak hissettigi tehlikelere vurgu yapar. “Gelecegin tehlikeye girmesi”
(24) ifadesinin bircok kez gectigi romanda tehlike, belirsiz ve 6ngdriilemez olan
gelecekle eslestirilir. Gelecek, Asistan’a tehdit ve tehlike olarak gorunir. Bu tehditler
ise birey mucadelede yalniz basina kaldig1 i¢in artik ¢ok daha tehlikeli ve
korkutucudur.
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Bunun yaninda, romanin tamaminin Caredar ile gecen yari biling anindaki
tespitler Gizerine kurulmasi dikkat ¢ekicidir. Asistan ve Caredar’in bu sohbeti,
Asistan’in i¢inde bulundugu dlinyaya bakisini etkileyecek, tim diinyay ve kendisini
disaridan izlemesine neden olacaktir. Bu baglamda ucak metaforu 6nem kazanir;
Asistan Caredar’la bir ugak yolculugu sonrasinda karsilagsmus, dolayisiyla bu yeni
bakis agismi bir u¢ak yolculugu neticesinde kazanmistir. Ugaga bindiginde
yerylzini yukaridan seyreden Asistan’in bakislar1* derin vadilere firlatilmis sahipsiz
yolculara” (32) yonelir. Aslinda hem diinyaya hem de kendisine uzaktan firlattig1 bir
bakistir bu. Asistan, diinyanin Ustine, kendisinin disina ¢ikarak yasami izledigi bir
noktada sorgulamaya ve aidiyetliklerinden siyrilmaya baglamistir. Onun yasadigi bu
yar1 biling hali, modern bireyin sik sik yasadigi yabancilasma ve dissallastirma
sirecini yansitir. Bireyin kendi varolusunu ve toplumdaki yerini sorgulamasina yol
acan bu sireg, yerylzinl yukaridan izleyebilen ucakla sembolize edilir. Topragin
aksine ucak dinamizmi ve akiskanlig1 isaret eder; bu baglamda Asistan’in
gerceklestirdigi ucak yolculugu tipki Bauman’in moderniteyi tarif ederken
basvurdugu gibi “akiskan”, bir deneyimdir. Ucak havada stizilirken Asistan’in zihni
de akiskan ve dinamiktir; tim katiliklardan ve baglayiciliktan 6zgiirlestigi bu anda
havada asili haldedir. Ayni1 anda kendisinin hem i¢indedir, hem de bir gdzlemci gibi
digindadr. Iginde bulundugu toplumsal baglar1 asarak yukaridan bakabilen bir
bireydir, ama ayn1 zamanda bir is goriismesine giden ¢alisandir, ugagin ya da modern

sistemin vadilere firlattig1 sahipsiz yolculardan biridir.

Bu nokta, Beck’in isaret ettigi diisiiniimsel modernitenin bireysel cercevede
bir 6rnegidir. Beck, disiiniimsel modernitede bireylerin stirekli olarak kendi
yasamlarini ve Kimliklerini yeniden degerlendirmek ve inga etmek zorunda

kaldiklarmi belirtir; bu, Asistan’in ugak metaforuyla sembolize edilen deneyimiyle
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Ortiismektedir. Bunun yaninda, Caredar’mn gercgekten var oldugu da siiphelidir,
Asistan, roman boyunca Arabaci ile gergeklestirdigi diyaloglar1 aslinda kendi
zihninde yasamis olduguna dair siiphe duymaktadir. Bu siiphe, Asistan’in i¢inde
savruldugu bu sisteme dair elestirileri kendisinin yapmis olabilecegini gosterir;
aslinda tehdit hissi, disarida bulunan gizemli kahinler vasitasiyla degil, bireyin kendi
icinde dogal bicimde dogmaktadir. Beck bu durumu modernitenin dogasiyla
iliskilendirir, ona gore sistematik elestiri aslinda sisteme ickindir; diger bir deyisle
modern birey, aslinda modernligi elestiren bireye er ya da ge¢ doniisecektir.
Sanayilesme ve modernlesmenin bir Grlind olarak ortaya ¢ikan ugak, Asistan’in geri
cekilerek kendisini ve hayati izlemesine imkan verir. Bu baglamda ucgak, kendisini
yaratan kosullara dair elestiriyi de yine kendisi yaratir. Bu durum Beck’in siklikla
isaret ettigi modernligin paradoksudur; modernite kendisini olusturan yapiya dair
sistematik elestiriyi de blinyesinde barindirir. Romanda ucak ve Asistan’a sagladigi
deneyim, modernligin ve bireyin kendi i¢inde ve disinda ayn1 anda var olus

durumunu basarili bicimde yansitir.

Dolayisiyla modernligin kendini sorgulayan bu doniislii yapisi, bireyi kendi
zihnine hapseder. Birey, icinde bulundugu durumu, kendi konumunu ve varolusunu
analiz eder ve karsilastigi/karsilagabilecegi risklere dair gesitli stratejiler gelistirirken
giderek bireysellesir; burada bireysellesme hem toplumdan yalitlanmay1 hem de
farklilagsmayn icerir. Asistan, Tamsi, Sezer ve Karaca dis dilnyada karsilastiklar
risklerle miicadele ederken bir yandan da i¢ diinyalarinin guraltiisiyle miicadele
eder. Tamsi, disarida ve icerideki tehditleri su sozlerle ayristirir: “Disarida dayak
yemek daha iyidir, kurtarmaya gelen olur icerideki gizli kalir, lebilirsiniz bile.
Agaglar disaridadir, kuslar disaridadir, bulutlar disaridadir; babaniz iceridedir,
babanizin karisi igeridedir, yatagniz disarida olsun!” (43) ve ardindan ekler:

127



“igerideki her sey insan eliyle yapilmis, diinya disaridadir” (45). Tamsi, bu sozleriyle
bireyin kendi bireysel travmalariyla, krizleriyle ne kadar mesgul oldugunun ve bu
durumun kisiyi gergek diinyadan nasil kopardiginin altin1 gizer. Bireyin zihninin
icinde gerceklestirdigi micadeleler, onu daha radikal bicimde diinyadan yalitmistir.
Benzer sekilde Asistan da “Insanm kendi diisiincelerinden, davranislarindan sirekli
kusku duymasindan daha aci1 verici bir sey olamayacagmi” (88) belirtir, bu durumda
kendisini dis diinyaya yaslayamayan bireyin iceride de bir dayanag: yoktur. Kisi
yalnizca kendi ellerine kalmistir, ancak kendi eylemlerine ve diisiincelerine dahi
stipheyle yaklasir. Bireysellesme, kisinin kendisinin insa edecegi 6zgin bir “ben”
yaratir, ancak bu yeni kimlik, surekli siipheye, degisime ve stratejilerle yeni kosullara
uyumlanmay1 gerektiren bir yapidadir, bu durum Bauman’in da altin1 ¢izdigi Uizere
kisiyi hepten evsiz birakir: “kisinin 6demesi gereken bedel, artik hicbir yerin kendisi
icin gergekten ve tam anlamiyla yuva olamayacagini kabullenmektir” (22). Bu
baglamda modernlesme ile kazanilan 6zgurlik ve bagimsizlik, kisinin kendi zihninde

bile evde hissedememesine yol agmustir.

Surlklenme, politik bir ¢dzilmeye de isaret eder. Romanda Asistan’in ablasi
Tijen vasitasiyla yer aldig1 ve onun 6limunden sonra bir Gyesi olmaya devam ettigi
bir yapilanmadan bahsedilir. Genglerden olusan bu 6rgit; sistemle micadele
icerisindedir ve yoksulluga, 6zgurliklere ve dogaya dair bir bilingle miicadele
etmektedir. Ancak bu drgutiin zaman iginde sisteme karsi tutumlar1 degismis, birlik
ve beraberligi korumak giderek zorlasmistir. Grubun Uyeleri, yonetim tarafindan
tehdit altinda oldugu bir ddnemden sonra bir siire birbirinden uzaklagmis, Tijen’in

0lim doseginde tekrar bir araya gelmislerdir:

Sessiz film oynayalim, nostalji yapalim havasindaydi herkes dnce, kagaklik
gunleri, yakalanma anilari, gézalti, iskence falan derken, iclerinden biri mars
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sOylemeye basladi. Her seyi tam olarak hatirlamiyorum simdi ama bunu
unutmamigim, Kim var kim yok savasacaklar listesi ¢ikarildi hemen, Hayyam,
Guzide, Yuksel, Taygir, Cehennem, Himmet, Siraze, Eser, Sevde Neside.
Para alinabilecekler tespit edildi ayrica. O geceden aklimda kalan bir sey
daha var, unutulacak gibi degil, o da Bergiin’iin 6rgiitlenmek dedigi seyin
sirket kurmak oldugu anlasilinca kopan kiyamet. Kendimizi tutamayip
savagsmak dedigi seye kriz halinde gulduk, dislerimizi gdstere gostere,
‘kuracagimiz sirketi 6rgit sayarsak savasa devam etmis mi oluyoruz yani
senin distincene gore?’ Deyip dalga gectik, mutlu kararlilara katilmak i¢in ne
yapmamiz gerekiyordu peki, beraberce bir anlam kaydirma getesi mi
olusturacaktik? (82)

Belirli bir slire sonra bir araya gelen grubun iginde farklilagsmalarin bas gostermeye
baslamasi dikkat ¢ekicidir; o gline degin karsisinda durduklar1 piyasa ve sirketlesme,
Bergiin’e bir mucadele yolu olarak goériinmeye baslamis, grubu hayatta tutma
motivasyonu temel ideolojisinin ve diismanliklarmin 6niine gegmistir. Nitekim bu
Orgut tarafindan Takviye de bir anonim sirket olarak kurulur; devrimcilik Nevres’in

deyimiyle meslek haline getirilmistir (90).

Bdylece ideolojik ortakliklarla birbirine bagli bu grubun arasinda artik
profesyonel bir is iliskisi kurulur. Rasit ile Asistan’in arkadaslik iliskisi, patron-
calisan iliskisine doniisiir. Dolayisiyla grubun iliskilenme bicimindeki sabit ve
kosulsuz bag, degisken ve glivensiz bir baga doniisiir. Rasyonel ve kar odakli bu yeni
iliski bigimi, kurulan bagin dogalligin1 kaybetmesine neden olur. Nitekim
Takviye’nin kurulma siirecinde yer alan insanlar da yavas yavas ortadan kaybolmus,

grup dagilmastir.

Takviye’nin bir sirket olarak kurulmasi, 80’lerden sonra Tiirkiye’de degisen
politik tavirla iliskilendirilebilir. 12 Eylul darbesiyle birlikte sol hareketlerin 6nliniin
kesilmesi, Tiirkiye’deki bireysellesme stirecini hizlandirmis, bu dénemden sonraki
genclerin “apolitik” olarak gérilmesine neden olmustur. Bunun yaninda Lkusli,

Turk genclerinin bu durumunun yalnizca Tiirkiye’deki siyasi gelismelerle
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aciklanamayacagini, TUrkiye gencgliginde gorilen siyasetten uzaklasma,
bireysellesme ve konformizm gibi 6zelliklerin global ¢apta rastlanan bir durum
oldugunu (196-197) belirtir. Dolayistyla ideolojik bir temel Uzerine kurulan bu
grubun dagilmasmin ge¢ modernlesme slirecinde yasanan bireysellesme sirecinin bir

sonucu oldugu soylenebilir.

Romanda Tamsi, Sezer, Misal ve Karaca gibi gencler, Asistan’in gengliginden
farkli 6zellikler gosterirler; bu genglerin 6nceligi hayata tutunmaktir. Onlar1 eyleme
geciren ideolojik bir tavir gortilmez; bu gencler, icinde bulunduklar: durumun
farkindadir, bunun Uzerine diisiiniirler, ancak bu farkindalik onlar1 eylemeye, isyan
etmeye ve Orgltlenmeye itmemektedir. Bu iki dénemdeki bireylerin tavirlarindaki
degisimin en énemli sebebi ise eylemlerinin sonuglarma dair kaybedilen Gmittir.
Orgiitiin siyasi olarak faaliyette oldugu yillarda 6rgit Gyeleri verecekleri savasin bir
anlami ve sonucu olabilecegine dair inanca sahiptir; bu durum onlarin birlikte
harekete gecebilmesinin ardindaki temel motivasyon olarak gorulebilir. Ancak
80’lerle birlikte hem yerel baglamda eylemlerinin sonugsuzluguyla yiizlesen, hem de
kiresel boyutta etkili olan bireysellesmeyle karsilasan Takviyeciler, drgit
faaliyetlerinden vazge¢mis ve kendi hayat glivencelerini saglamak icin gruptan

uzaklasmiglardir.

Surlklenme’de Umitsizlik ve inangsizlik atmosferi tim bireylere hakimdir.
Cehil’de kendi isletmesinin kontrollni ele almaya ¢alisan Nevres de eylemlerinin
sonug verecegine dair siiphe duyar, onun: “Anlami1 yok, dedim olmuyor, basa ¢ikmak
imkansiz” (148) sozleri, miicadelenin, savasin, ¢irpinmanin anlamsizligini gozler
onune sermektedir. Kurtulmak icin surekli ¢irpman Misal’in durumu da miicadeleyi
anlamsizlastirir; miicadele etmek kisiyi ya Takviyeciler gibi sistemin bir pargasi

haline getirecek veya Misal gibi liimpemlestirecektir. Asistan, Tamsi, Sezer ve
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Karaca ise bir micadele gergeklestiremezler; nihayetinde roman boyunca miicadele

verenler gibi vermeyenler de siriklenir.

Dolayisiyla Tekin, ¢ikis1 olmayan bir labirent yaratir; sayis1 glin gectikge
cogalan ve 6ngorilemeyen riskler karsisinda bireyler savrulmus, kendi
hayatlarindaki risklere ¢oziim ararken gonulli birliktelikler ¢oziime ugramustir.
Birlikte harekete gecmeye ve micadele etmeye dair motivasyon ve inancin
zayiflamasiyla dagilan birliktelikler, risklerin bireyi daha kolay ele gegirmesine

neden olur, boylece kisi giderek kendi hayatin1 kurtarmakla daha ¢gok mesgul olur.

Surlklenme, bu baglamda risk toplumunun bireysellesme kapanina kisilan
bireylerinin “yardim edilemezliginin” romanidir. Bu ortamda bireylerin hayatlari,
Asistan’in deyisiyle “yari silinmis, karalama izleriyle boslukta gélge gibi
titresen”(127) hikayelerdir; akrabalarin, ailelerin, topluluklarin ve érgtlerin
gegersizlestigi bir diinyada bireyin hikayeleri kendilerine bir zemin bulamamakta,

boslukta kalmaktadir.

Manves City ve Surlklenme, “kati olan her seyin buharlastigi” (Berman)
modern diinyanin yarattig1 farklilasma ve strekli degisim ortaminda iiveylesmis,
kaybolmus ve savrulmus yalniz bireyleri ele almistir. Bireyin i¢inin ve disinin
birbirinden ayrildig: ve her ikisinin de kendi i¢cinde pargalandigi bu romanlarda
bireyler Beck’in de 6ngordiigi Uizere yeniden baglanma Ve biitiinlesme ihtiyaci
duyar; bu biitiinlesme arzusu Ersel’in Uvey kizi Eda’y1 arayigina, Asistan’m ise
sriiklenen gencleri hayatina dahil etmesine sebep olur. Tekin, iki romanimn da
temelini olusturan bu arayis motifiyle gec moderniteyle birlikte bireysellesen ve
yalnizlasan bireyin yeniden baglanma arzusunu gozler 6ntine serer; tiim baglarmn

gecersizlestigi noktada dayanaksiz kalan bireyler, kendilerine yeni baglar ve
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kimlikler aramakta, hikayelerini yeniden yazmaya, kimliklerini yeniden insa etmeye

calismaktadir.

Bu romanlarinda Tekin, tipki bireyler gibi, dili de par¢alamistir. Manves
City’de Nergis, Zeynur, Ersel ve Siiriikklenme’de Tamsi, Misal, Karaca gibi
karakterler ortak bir yoksulluk deneyimi yasamalarina ragmen ortak bir dile sahip
degildir. Yoksullugun birlestirici imge diinyasindan ¢ikmus olan bu karakterlerin
kendi analizleri ve fikirleri kendi dillerinden verilir. Bu iki romanda yoksul sinifin,
ailenin veya mahallenin zihin diinyasi i¢ginden konusan bir anlatic1 gorilmez.
Romanlar Nergis’in mektuplar1 ve kdse yazilariyla, Tamsi’nin siirleriyle, Zeynur’un

defteriyle, is¢ilerin dilekgeleri ve dneri yazilartyla sik sik bolunr.

Tekin, bu romanlarinda Sevgili 4rsiz Olim ve Berci Kristin Cop
Masallar’nda sik sik bagvurdugu s6zIU kultliriin anlatim kaliplarina da
basvurmamaktadir. Bu romanlarda her bir bireyin baska bir fikir diinyas1 vardir;
Nergis kbse yazilariyla Erice’nin gelecegi Ve sanayilesme slreci tizerine diistiniirken
Zeynur ise kendi duygular1 Uzerine sorgulayici yazilar kaleme alir: “Hani bir erkek
sana ilk ilgi duymaya basladiginda ulasmak istemek arzulamak gibi duygulardan
yola ¢ikarak ulasmak ister ki bunu hepimiz biliyoruz. Gérir gérmez vuruldum diye
bir duygu yok yani 6yle oldugunu sdylese zaten sagma bulurum ¢iinkii bu ¢aga
uygun degil...” (24). Zeynur’un i¢inde bulundugu ¢aga dair fikirleri ve ask
hakkindaki bu yaklagimlari, onun geleneksel diisiince kaliplarindan ¢ikarak kendine
0zgu bir fikir diinyas1 olusturdugunu ve verili olan degerleri sorguladigini gosterir
niteliktedir. Tekin, onun bu sorgulama bi¢imini diline de yansitir, Zeynur dili de
kendisine 6zgu kullanir. Tekin; yoksullarin yaziya yabanci oldugunu, bu yiizden
kaliplagsmig climlelerle yazdiklarini ve noktalama isaretlerinin kullanimini tam olarak

bilmediklerini ifade eder (Ozer 61). Ote yandan, Zeynur, artik i¢inde bulundugu
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diistince kaliplarini sorguladigi gibi yaziyla kurdugu korku iliskisini de kiran bir
birey olarak karsimiza ¢ikar. O da noktalama isaretlerini kullanmay1 bilmemektedir,
ancak kaliplagsmis s6z dizilimlerini, s6zgelimi “gdriir gérmez vurulmay1”
sorgulamaya, parcalamaya, kendi diisiince diinyasini olusturmaya baglamistir. Nergis
ise oldukca diizgun ve birlesik cimleler kurabilmekte, noktalama isaretlerini dogru
bicimde kullanabilmektedir. Bunun yaninda romanda Erice’deki bir¢ok isginin
dilekce yazmaya cesaret edemedigi ve Onerilerini Nergis’e yazdirdig: belirtilir. Bu
ilge sakinlerinin bir kismi1 yaziyla kurdugu “korku iligkisinin heniiz Gistesinden
gelememistir. Henliz yazi diliyle iligski kurmamus kisilerin var olusu, bireysellesme
stirecinin de farklilastigini gosterir, her bir bireyin degisime kars1 adaptasyonu farkl

yollarla, farkli hizda ve sekilde gergeklesir.

Sevgili Arsiz Olum ve Berci Kristin Cop Masallar: romanlarinda dil bir
butunddr, sigmaktir; dilin bu parcalanmayan ve kesintiye ugramayan tutarl yapisi
guvenceyi isaret eder. Ne kdyun bir pargasi olan, ne de sehre tam olarak
eklemlenebilen bu dil, kendisini konusanlar i¢in bir ev islevi gorir. Bu dil, ortak
deneyimlerin, baglarm insa ettigi bir butunlik halini temsil eder. Anlatic1 dahi bu
dilin evine siginmis, onun i¢inde bireysel sesini eritmis, onun kaliplarmimn i¢inden
konusmus ve akismna kapilmistir. Ote yandan Siiriiklenme ve Manves City’de dil bu
kaliplardan 6zgiirlesmistir; bireyler kendi “bireysel kendini olugturma” slirecine
girdikleri gibi dillerini de 6zgiinlestirmistir. Fakat kazanilan bu 6zgurlik, tipki
bireylerde oldugu gibi dilde de bir par¢calanmaya neden olmus, romanlarin blttncul
yapisi Ve siirsel dili kirilmig; hakim olan tek ses pargalanarak bireylerin sesleri
arasinda kaybolmustur. Bu romanlarda dil, surekli olarak risk altinda olan ve

hisseden bireyin giivencesizligini, evsizligini, tiveyligini isaret eder. Tekin, bu
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baglamda bireysellesmeyi ve bunun sonuglarini dili ve anlatimiyla da romanlara

yansitmistir.

Dolayistyla gériilmektedir ki Sevgili Arsiz Oliim ve Berci Kristin Cop
Masallar: nin anlattigi modernlesme ile Manves City ve Striklenme’nin anlattigi
modernlesme hikayesi birbirinden farklidir. i1k iki roman; sanayilesme, modernlesme
ve sehirle yeni karsilasan topluluklarin kendilerine iki kiltlrlin arasinda kalmis
kllturler yarattig1 an1 isaret eder; bu, eski evlerden ¢ikarak yeni, derme catma evler
yapan ailelerin hikayesidir. Evler gibi insa edilen dil de derme ¢atmadir, hem
gelenegin hem de modernlesmenin izlerini tasir. Modernlesmenin kendi 6gretilerini
gerceklestirdigi ve topluluk yelerinin birer bireye doniistiigii Striklenme ve Manves
City’de ise artik siginilacak bir ortak dil, klttrel kodlar ve sinirlar yoktur.
Bireysellesmenin gerceklestigi noktada smirlar asinmus, belirlilikler kaybolmus,

riskler dogmustur.
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SONUC

Bu calisma, Latife Tekin’in eserlerini Ulrich Beck’in risk toplumu teorisiyle
birlikte okumay1 amaglamistir. Tekin’in Sevgili 4rsiz Oliim ve Berci Kristin Cop
Masallar: romanlar1 sanayilesme ve modernlesmeyle yeni karsilasan toplumu ele alir
ve bu karsilasmanin getirdigi sonuglar1 yansitir; 35 yi1l sonra yayimladigi Manves
City ve Suruklenme romanlar1 ise sanayilesme ve modernlesmenin yakm dénemdeki
durumuna ve sonuglarna isaret eder. Tekin, bu dort romaninda da ekolojik,
ekonomik, bireysel ve toplumsal doniisiimleri inceler. Onun eserlerinin merkezine
aldig1 doga, yoksulluk ve birey; Beck’in de modernlesmeyle birlikte yasanan
dontistimleri analiz etmek igin kullandigi temel izleklerdir. Dolayisiyla Tekin’in s6zi
gecen dort romani, ekoloji, yoksulluk ve bireyin modern toplumdaki durumunu
g06zler dniine sermesi ve her (¢ cercevede de tarihsel bir doniisiim hikayesi sunmasi
acisindan risk toplumu teorisiyle ortaklik gosterir; onun yillar sonra ayni temalar
Uzerinden daha glincel hikayeler kurgulamasi, bu siirecte diinyanin ve Tiirkiye’nin

geldigi noktayr gdrmemize de olanak saglamustir.

Tiirkiye’de sanayilesme Bati tlkelerine kiyasla daha ge¢ bir donemde
gerceklestirilmis ve henliz refah devleti standartlarina ulagilmamisken deregulasyon
siireci gergeklesmis; devletin sanayilesme Uzerinde kontroli henliz tam olarak
saglanmadan azaltmigtir. Bu ylzden Bati tlkelerinden farkli olarak Tiirkiye’de
sanayi toplumu tam olarak olusmamustir; isciler mar boyu giivenceli islerden,
yoksul aileler ekonomik yardimlardan sanayilesmenin basindan itibaren yoksundur.

Bunun yaninda, 1980’li yillarda doruk noktasina ulasan sanayilesme, kentlere yogun
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bir g6¢ dalgas1 yasanmasina neden olmus; kent yakinlarindaki bdlgeler sanayi
faaliyetlerine acilmistir. Bu amag igin birgok yesil alan tahrip edilmis, agilan sayisiz
fabrika ve maden, dogada bulunan canlilarin zarar gérmesine; atmosferin, suyun ve

topragm kimyasal maddelerle kirlenmesine neden olmustur.

Latife Tekin, Sevgili Arsiz Olum ve Berci Kristin Cop Masallar
romanlarinda toplumun sanayilesme, kent ve modernlesmeyle; diger bir deyisle
kirlilik, issizlik ve glivencesizlikle tanismasimni konu alir. iki romanda da sehre gog
eden aileler yavas yavas dogadan uzaklagmus, giivencesizlesmis ve yoksullagmistir.
Omir boyu garanti saglayan bir isin bulunamad1s, isciye glivence saglayan sistemli
bir isleyisin s6z konusu olmadigi bu ortamda ise sisteme dair taze bir imit goze
carpar. Sehre tutunmakta guclik ceken Aktas ailesinin ve sanayilesmenin ¢opligii
icinde yasam suren Cicektepe Mahallesi’nin karsilastigi sayisiz zorluk, Gmitlerini
kirmamustir; bir glin dogru isi bulacaklara ve daha iyi bir hayata kavusacaklarina
dair inancglar1 canlidir. Bu aileler sehre tasmmak, fabrikada is bulmak, ticarete
atilmak ve ¢esitli girisimler yapmak i¢in yeterli motivasyon ve inanca sahiptir.
Eylemlerin, hareketin, glraltinin hakim oldugu bu romanlarda bir isten baska ise

atilan, bir hayalden baska bir hayale gecen insanlarla karsilasiriz.

Bu insanlarin sisteme duyduklar1 giivenin yaninda, aralarindaki birlik ve
beraberlik duygusu da psikolojik bir gliven saglar. Bu ailenin ve mahallenin sehre
birlikte tasinmalar1, haksizliga kars1 birlikte 6rgttlenmeleri, ortak bir dil ve kiltur
insa etmeleri onlara daha guclu hissettirir. Mahalleye, aileye, ortak bir kilture
duyduklari aidiyet; bir yuva islevi gorir. Bu birliktelik, insanlarin kars1 karsiya
kaldiklar1 ekolojik ve ekonomik risklerle bas edebilmelerini saglayan temel

dayanaklaridir.
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Ote yandan, zamanla sanayilesme ve modernlesmenin etkisi daha gérintir
hale gelecektir. Sistemin calisandan beklentisi giderek yiikselirken sagladig: glivence
ise azalir, kendi geleceklerini kurtarmakla giderek daha fazla mesgul olan insanlar
ise ve bireysel hayatlarma kapanmak zorunda kalir. Bu durum, dogadan uzaklagmis
ve calisma hayatinda etrafi belirsizlikle sarilmis insanin son dayanaklari olan
geleneksel topluluk baglarmin da ¢ézllmesine neden olur. Bireyler, kendi hayatlarini
kurmak igin adimlar atarken birbirlerinden farklilasir; boylece akrabalik, sinif ve aile

baglar1 zayiflamaya baslar.

Tekin, Manves City ve Siriklenme’de toplumun bu yeni durumunu gozler
onune serer. Sisteme, islerine, geleceklerine ve i¢inde bulundugu topluluga dair bir
guvence hissedemeyen, boslukta savrulan bireylerin romanlaridir bu romanlar.
Sanayilesmenin ve modernlesmenin onerdigi ilerlemeye dair inang kaybedilmis,
birey olan biteni ve kendi durumunu disaridan izlemeye baglamistir. Bu baglamda
birey, kendi hayatmin i¢inde ve disinda ayni anda bulunur; sorgulamaya, elestirmeye
baslar. Manves City ve Struklenme’de diger romanlardan farkl: olarak sanayilesme
ve modernlesmenin yarattigi riskler hakkinda bilinglenmis karakterler gorulur.
Ekolojik felaketin, yoksullasmanin, esitsizliklerin farkindadir bu karakterler; te
yandan bu durumu c¢ézebilmeye ve sistemi degistirmeye dair bir imitsizlik atmosferi
hakimdir. Sistemin ¢ikissizligini, karanligini ve kontrolden ¢ikmisligini fark eden
bireyler igin tutunmak daha zordur. Bilincli, endiseli, yalniz ve caresiz bireylerden

olusan Manves City ve Siiriklenme, risk toplumunu anlatir.

Beck; ekolojik, ekonomik ve sosyal risklerin giderek yiikseldigi ve bireylerin
de bu risklerin farkina vararak bir yandan bilin¢lendigi, 6bur yandan ise bu riskler
karsisinda endise ve korkuya kapilarak garesizlestigi bir risk toplumundan bahseder.

Tekin ise Beck’in bahsettigi bu yeni diinyay1 eserlerleriyle gosterir; onun eserlerinde
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de sanayilesme ve modernlesmeyle karsilasan toplumun basta duydugu hayranlik,

zamanla kendisini giivensizlige, kaygiya ve yalnizliga birakir.

Edebiyat diinyasinda Tekin’in yoksullari isleyen bir yazar oldugu, dogaya ve
ekolojiye duyarli eserler ortaya koydugu, birey ve toplum iliskisinin degisen
yonlerini yansittig1 bilinen ve sdylenen bir gercektir. Ancak Tekin, yalnizca
yoksullarin, bireyin veya doganin yazari olarak karsimiza ¢ikmaz; onun eserlerinde
her zaman kendisine yer bulan yoksullar, doga, birey ve toplum; bir arada
diistiniildiigiinde daha biyik ve tutarli bir hikayenin pargalaridir. Bu hikaye,
Tekin’in eserlerinin sanayilesmenin ve kendisini zaman i¢inde lagvederek doniislii
bir hal alan modernitenin nihayetinde yarattig risk toplumudur. Beck’in teorisinde
oldugu gibi Tekin’in eserlerinde de sanayilesmenin ve modernlesmenin nihai sonucu,
doganin, yoksulun, ¢alisanin, kadmin, toplumun; kisacasi herkesin bir sekilde risk

magduru oldugu bir diinyadir.
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