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OZET

Bu ¢aliymada Vladimiv Preppun Masalin Bigirnbitinme adh kitaln, kurann, yéntemi ve kaynaklari aqi-
simdan ele alimmgty. Ayrica Tirkiyc'de Propp yonteminin ilk olarak vygulandi@ Umay Ginay'm Blaz2tg Ma-

sallarr adh cahsmasma da deginihnigtiv.
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ABSTRACT
In this paper Viadimir Propy’s book entitled Morphology of the Fotktale is analyzed in tevis of its the-
ory, methods, and sources. In adilition, Umay Gunay's work entitled Elczrg Masallaris mentioned as the first

application of Propp's method in Turkey.
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Bu ¢aligmada gostergebilim, budun-
bilim ve anlati ¢6ziimlemesi alanlarinda-
ki ¢aligmalariyla taninan halk bilim uz-
man: Viadimir Yakovlicvig Propp (Pe-
tersburg, 1985 — Leningrad, 1870 un
Masalin Bigimbilimt adlz kitabi sirasiyla
kurami, kayna@ ve yeéntemi agisindan
ele alinarak degerlendirilecektiz Ardin-
dan, Tiirkiye’de Propp metodunu itk de-
fa uygulayan ve béylece Tirkiye'de tani-
tan Umay Gunayin Elazig Mesallar ad-
h kitabina kisaca deginileccktir Propp,
bu yapitta Rus halk masallarini yapisal-
a1 bir yaklasimla incelemekte ve yaptifn
¢ozimlemeyle biitiin “olaganiisti” ma-
sallarin kaynaklandii temel yapiyr or-
taya ¢ikarmaktadirz Kuramsal agidan
yapisalcl olan Propp’un, galismasinda
yontem olarak kendisine ornek aldig:
kaynaklar A. N. Veselovski ve J. Bedi-
erin masal Uzerine yaptiklar ¢aliymalar
olmakla birlikte asil kaynag A. N. Afa-
nasyev’in yaklasik alti yiiz metin igeren
Rus Halk Masallar: adli derlemesidix
Propp, masal incelemesini bu derleme-
nin 50. masalindan (Afanasyecv’in diizen-

lemesine gore) baglayip 151. masalina
kadar siirdirir ve bu masallari ¢galisma-
sina “bitince” (corpus) olarak seger.
Yontemini ise ¢aligmasinn ikinci bolu-
minde “Yontem ve Gereg” bashg altin-
da agiklar Bu sekilde galigmasinin savi-
m basamak basamak nasil tamitlamata-
ya cahstigimi tim agikhifiyla gozler 6nu-
ne serer.

Halk bilimcilerinin biyolojiden
odung aldiklar: terimler folklor ile biyo-
loji arasindaki iliskiyi gostermeleri agr
sindan onemlidiz Ornegin Fin Oku-
lunun kurucularindan Von Sydow gene-
tik bir bit ¢esidini gosteren botanik il-
minden “aciotype” terimini almistir. Bu
terim folklorda “mahalli” kelimesiyle ta-
nimlanan bir masal tipinin, halk tirki
sinin veya atasezinin mahalli sekilie-
rine isaret eder (Milli Folklor 69). Propp
da yapisalal yaklasimi gereg@i genel ola-
rak bi¢imlerin incelenmesi anlam:na ge-
len ve bitkibilimle 6zdcslestirilen bigim-
bilim (morfoloji) stzcugini masallara
aktararak “masalin bigimbilimi” diye bir
Lerim olusturuyor. Bu sayede masallarin
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yapisimin tipki bir bitkininki gibi incele-
nebilecegini ve bu yapiy: dizenleyen ku-
rallarin ortaya konulmasimin olanakh
olabilecegini belirtiyor. Cagdas dilbilim
ve gostergebilimde gostergeler nasil bir-
birleriyle kurduklan iligkiler kapsamn-
da degerlendiriliyorlarsa, Propp da bir
masal diger masallarla olan bagintisina
gore ele ahyor. Olaganisti masallarin
gorinirdeki ¢cok renkliligi ve gesitliligi
altinda yatan tekbigimlilik savindan ha-
reketle Rus halk masallarini kargilagtie
maya yoneliyor ve boylece binlerce ma-
sala ortak olabilecek “iglevsel” birimleri
ortaya gitkarmay: amaghyor. Proppa go-
re bu “iglevsel” birimler aym1 zamanda
masalin yapisim diizenleyen degigsmez
yasalardir. Islev ise kiginin olay 6rgiisi-
niin akigi igindeki anlamina gore belirle-
nen eylemidir. Propp, islevleri bir masa-
lin temel bolumleri olarak gorir ve so-
nunda otuz bir iglev tespit eder: Uzak-
lagma, yasaklama, yasag: gigneme, so-
rusturma, bilgi toplama, aldatma, suga
katilma, kotilik (eksiklik), aracihik (ge-
¢is am), karsit eylemin basglangic, gidis,
bagigginmin ilk iglevi, kahramanin tepkisi,
biyili nesnenin ahnmasi, iki kralhk
arasinda yolculuk, ¢atigma, ozel isaret,
zafer, giderme, geri donis, izleme, yar-
dim, kimligini gizleyerek gelme, asilsiz
savlar, giic 1§, gig isi yerine getirme, ta-
ni(n)ma, ortaya gkarma, bigim degistir
me, cezalandirma, evlenme. Propp’a gore
bu iglevlerin hepsi birden biitin masa}
larda bulunmayabilir ancak atlanan bu
iglevler olay orgisinin akig sirasim as-
la bozmaz. Propp, bu sekilde iglevleri be-
lirledikten sonra yine bigimsel bir yakla-
simla bu iglevlerin dagildig: yedi eylem
alan1 ya da bu eylemleri yerine getiren
yedi kigi saptar: Saldirgan (kotu kisi),
bagigc1 {saglayic1), yardimci, prenses
(aranan kisi) ve babasy, génderen (gorev-
lendiren), kahraman, diizmece kahra-
man. Islevler ve kigilerden sonra bir ma-
salin nasi olugturucu bélimlerine ayn-
hp ¢oziimlenebilecegini ve masal ¢izelge-

lerinin nasil belirlenebilecegini de yapi-
salci bir yaklagimla agiklar Propp.

Propp, masallar iizerine sadece ya-
pwisalcr bir ¢galigma yapmakla kalmiyor,
aym zamanda da “Sorunun Tarihgesi”
adh bglimde neden yapisal bir yaklagim
icinde oldugunu da gerekgelendiriyor:
“Masahin butun 6zelliklerinin yapisal in-
celemesi, masahin tarihsel incelemesinin
yapilmas: i¢in zoruniu bir kosuldur”
(34). Yani Propp’a gére masahn dogru bir
bigimbilimsel incelemesi yapilmad:g su-
rece, saghkh bir tarihsel inceleme yap-
mak da mimkin degildir ¢iinki masal
ile din, mit ile tarih arasindaki baglarin
kurulmas: tek tek masallarin birbirle-
riyle karsilagtinlmasina, bu da bir ma-
salin olugturucu boliimlerinin bir biitiine
olan bagintilarinin kurulmasina bagh-
dir.

Ilhan Basgoz, Mark Azadovski'nin
Sibirye'den Bir masal Anasi adh kitabi-
na yazdif girig metninde Propp metodu-
na yoneitilen genel elestirileri goyle dile
getiriyor:

Propp’un yaklagim ile, masahn dili
incelenemez, masahn kigileri iizerinde
yorum yapilamaz, masal-toplum iligkisi
ortaya konamaz, masahn bir saka m,
yahut toplumsal elestiri mi oldugu anla-
silamaz, daha ileri gidilerek denebilir ki,
eldeki metnin gergek bir masal m oldu-
gu, yoksa uydurma mi oldugu belirtile-

-mez. Propp bize soyut bir yap ¢izer. (37)

Propp kendisi de bigimsel yaklasi-
minin ¢aligmasini soyut ve karmasik bir
hale getirdigini kabul etmekle (36) bir-
likte soyut temeller incelenmeden higbir
somut olguya ulagilamayacagininin (35)
altin: ¢izmektedir. Propp, biitin olaga-
nisti masallarin altinda yatan tek bir
temel yapy oldugu savimi ancak metni
(text) one qikartip baglam (contexth
ikincil kilan yapisalar kuramla tanitla-
yabilmektedir. Masallari, istlerini érten
deriden siyirip iskeletleriyle inceleme-
nin tek yolu yapisalaihktan gegmektedir.
Sonug olarak masal incelemesinde bi
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¢imbilime verdigi 6ncelikler ve masalin
baglamindan ¢ok metnine yonelttigi ilgi-
siyle Propp bir yapisalcidir.

Kaynaklar konusu ise yine “Soru-
nun Tarihgesi” adli bolimde ele alin-
makta ve Propp masal uzerine kendin-
den 6nce yapilan baz: galigmalar eksik-
likleri ve izledikleri yanhis yontemler
agisindan elestirmekle birlikte kendine
ornek olan baslica iki kaynaktan da bu
béliimde séz etmektedir. Ornegin V. F.
Miller ve W. Wundt’'un masallarin kate-
gorilerine gore yaptiklar1 simflandirma-
larin nesnel bir 6lgitd olmadigini, R. M.
Volkov ve Antti Aarne tarafindan konu-
lara gore yapilan simiflandirmada ise yi-
ne ayni nedenle tam bir karigiklik oldu-
gunu belirtir Propp, masal incelemesi-
nin siniflandirilmasina yonelik bu ¢ahg
malara yonelttigi olumsuz elestirilere
ragmen, masal betimlemesi tizerine ya-
pilan iki galigmayi oldukga degerli bulur
ve bu ¢alismalarda kendi savinin ve yon-
teminin bir ¢ekirdegini buldugunu belir-
tir, Bu ¢aligmalardan ilki Veselovski'nin
olup motif ile konu arasindaki farka ve
motifin konuya goére birincil konumuna
dayanir. Burada “motif” kavraminin
Propp’un “iglev” kavramina denk disti-
gu agiktir. Yine benzer sekilde Propp’un
“iglev” igin dusindigini Veselovski
“motif” i¢in disiiniir ve konunun gerisin-
de bir motifler biitiinii varsayar. Propp’a
benzer bir yaklagim sergileyen ikinci ki-
gi ise bir masaldaki degismez degerler
ile degisken degerler arasinda bir iligki
oldugunu ilk kabul eden Bedier'dir. De-
gismez degerleri “6geler” olarak adland-
ran Bedierin bu terimi de Veselovski’'nin
“motif”i ve Propp’un “islev”i ile aymdir.
Bu benzerlikler g6z 6niinde bulunduru-
lursa Propp’un bu iki folklor tarihgisinin
yaptiklari bigimsel incelemelerden etki-
lendigi ve bu incelemelere kaynak olan
dustnceyi gelistirerek masalin bigimbili-
mi konusunu tekrar ele aldig1 sdylenebi-
lir.

Propp’a tzerinde gahstifi malzeme-

yi saglayan asil kaynak ise Afanas-
yev'dir. Propp, masallarin ¢oklugu ve ge-
sithiligi sorununu Afanasyev’in yaklasik
alt1 yiz metinden olusan Rus Hallk Ma-
sallart adlh galismasindan 50-151 ara-
sindaki yuz adet masal inceleme alani
(butince) olarak segmesiyle agar. Bunlar
aynl zamanda “olaganusti” olarak nite-
lenen masallardir ¢inki Propp’un ince-
lemesi sonucunda degisik bigimlerde be-
lirtilen iglevlerin birbirini dizenli bir ge-
kilde izlemesiyle ve belirlenen yedi kisi-
nin yer aldig1 semaya uygun olarak olus-
tuklar ortaya gitkmistir.

Propp, “butince” olarak se¢tigi yiz
masaiin tim masallar igin ortak olan bir
yapinin ortaya gikartilmasinda yetersiz
oldugu konusunda ydneltilebilecek eles-
tirilere de sdyle yanit veriyor:

Ik bakista var olan bitiin masalla-
rin toplanmasinin gerekli oldugu sanihr
Gergekteyse, boyle bir sey zorunlu degil-
dir. Masallan kisilerin iglevlerinden kal-
karak inceledigimize gore, yeni masalla-
rin higbir iglev getirmediklerini farketti-
gimiz an, butince incelemesini durdura-
biliriz

[. . . .] Biz gesitli konulara yonelik
yiz masalin fazlasiyla yeterli bir bitin-
ce olusturdugunu gordik. (42)

Yukaridaki alintidan da anlasildig:
gibi Propp, yénteminin, simirh bir biitiin-
cenin tim masallar1 yani parganin butu-
ni yansitmasini olanakh kildigini belirt
mektedir. Bu da Propp’un, inceledigi ma-
sallarin niceligi ne olursa olsun, bu ma-
sallara uyguladigi yontemin niteligine
ne derece givendigini gosterir.

Simdi bu ¢alismanin basindan beri
ara ara deginilen bu yéntemin tam ola-
rak ne oldugunun yani Propp’un olaga-
nusti masallarin olaganisti tekbigimli-
ligini gostermeye gahstig1 bu ¢alismada
nasil bir yontem izledigini konusu ele
alinacaktir. Propp ¢aligmasinin “Yéntem
ve Gereg” adli béliminde ¢aligmasi bo
yunca izleyecegi yolu kafalarda higbir
soru igareti birakmayacak sekilde agik-
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lamig. Buna gore 6nce masallarin olustu-
rucu bélimleri yani iglevleri belirlene-
cek sonra da masallar bu béliimlere gore
simflandirilacaktir, Bunun sonucunda
ortaya ¢ikacak olan bigimbilimsel yapiya
gore de masalin bir betimlemesi yap:la-
caktir. Buradan da anlasildig:r gibi
Propp, betimlemeden similandirmaya
dogru degil, siniflandirinadan betimle-
meye dogru hareket etmektedir ¢inkii
Propp’a gore bilimsel bir ¢alismada “be-
timleme 6nceden diizenlenmig bir simif-
landirmanin diizenine gére gergeklegsme-
lidir” {30). O halde Propp’un masatl ince-
lemesini tiimdengelim yontemiyle yapti-
& aqktir. Tkinci olarak Propp, bir masal-
daki degismez degerler ile degisken de
gerleri belirler. Degisen, adlar ve 6zel ni-
telikler; degigsmeyen ise kisilerin eylem-
leri yant iglevlerdir. Bu da Propp’un ma-
sallar1 neden iglevlerden hareketle ince-
ledigini gosterir.

Yontemsel agidan Propp’un TFin
Okuluw'nun temsilcileriyle uyugmamasi
ve bunun nedenlerinin irdelenmesi de
6nemlidir. Fin okulunun temsilcileri her
konunun diinyadaki degiskelerini derli-
yor ve karsilastiriyorlard:. Ancak bunu
yaparken her konunun baska konular-
dan kolaylikla ayrilabilecegi ve tek bagi-
na incelenebilece@i bir biitiin oldugu én-
cilinden hareket ediyorlardi ki bu
Propp’a gore “iggiidiisel” bir oncildir
cinki bir konunun degiskeleriyle birlik-
te nesnel olarak nerede bittigini ve bir
bagska konunun nerede bagladigini bil-
mek hemen hemen imkansizdir. Fin oku-
lu 6gelerin degistirilebilirligini ve birbi-
riyle i¢ icelifini hesaba katmamgtir.
Propp, bu okulun kurucusu olan Aar-
ne’nin konular: “tip” diye adlandirip her
tipe de bir numara vererek olugturmaya
cahgtif1 dizelgeyi basarili bulmakla bir-
likte, Aarne’nin gerg¢ekten bilimsel bir
caligma yapmadigim belirtmektedir.

Tirkiye’de Propp metodunu ilk defa
uygulayan Umay Gunay’dir. Giinay,
1975°te doktora tezi olarak hazirladig:
Elang Masallar: adli kitabinda derledigi

yetmig I3}z masalimin da Propp’un
tespit ettigi 31 fonksiyon ile sinirh oldu-
gunu ortaya gikartmistir. Cahsmasinin
birinci kisminda diilnyada masal incele-
me ve sinflandirilmasinda kullanilan
yontemleri ve Propp metodunu ozetle-
mig; ikinci bolimde her masal metnini
Propp metoduna gore tek tek g¢oziimle-
mis, boylece yapilarini ortaya gikardig
masallarm ortak yap: ozelliklerini de
igiincii bolimde formiil haline getirmig-
tir. Son bélimde de inceledigi bu yetmis
masalin metinlerini vermistir,

Sonug olarak, Giinay tarafindan da
uygulanan ve tespitlerinin dogruiugu or-
taya konulan Propp’un Mesalin Bigiinbi-
lim'ndeki yonteminin ¢aginin gok ileri-
sinde oldugu séylenebilir. Bati diinyasin-
da 1958de Ingilizce’ye, ardindan Jtal-
yanca ve I'ransizca'ya yapilan gevirile-
riyle taninan ve metin ¢éziimlemesinde
actig1 ¢igirla Claude Levi-Strauss, Algir
das Julien Greimas, Roland Barthes,
‘I'zvetan Todorov, Alan Dundes gibi pek
¢ok bilim adamina 6érnek olan bu ¢alisma
ne yazik ki Turkge'ye ancak 1985’te gev-
rilebilmigtir. Bu ¢aligmada ben Propp'un
bu degerli eserini kuram;, kaynaklari ve
yontemi agisindan ¢éziimledim. Sonug
olarak yapisal analizin soyutlugu ve kar-
magikhig agilarindan Propp’a yoneltilen
elestirilere katilmakla birlikte ben yap:
analizinin de gerekli oldugunu ve anla-
ma yonelik ¢aligmalar kapsaminda de-
gerlendirilmesinin yararh olacagim dii-
stiniyorum.
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